HERSTORY KOLLEKTIVA

A HAZAI ELELEM-ONRENDELKEZES CENTRALIS MOZGALMAINAK ES
PERIFERIKUS SZERVEZODESEINEK FEMINISTA OLVASATA

Az élelmezés témdjdhoz kapcsolodo zéld civil szervezédések és a feminista
szervezetek hosszu muiltra tekintenek vissza Magyarorszdgon, azonban ezen
kezdeményezések programjai €s céljai aligha taldltak kéz6s utat. Az éle-
lem-6nrendelkezés gyakorlatdt feltdré szakirodalom ramutat, a mozgalmi
diskurzus elemzése mellett elenyészé figyelmet érdemelt a helyi élelem-ter-
melésben részt vevé nék és férfiak mindennapi megélései. A HerStory kollek-
tiva a hazai z6ld €s feminista civil szervezédések kérében tapasztalt kb6zbs
célokra és a kutatdsokban mutatkozo hicgnyossdgra reflektdl a jelen, tébb-
szerzds tanulmdnyban. Az élelem-6nrendelkezés koncepcidjdt €s gyakorlatat
magyarorszdgi viszonylatban, vidéken €l6 és/vagy gazddlkodd nék szem-
pontjdbdl vizsgdlja. A tanulmdnnyal a HerStory kollektiva célja, hogy feltdrja
milyen problémdk, kiutak és egyéni stratégidk, kiizdelmek rajzolodnak ki a
ndi tapasztalatokbdl a zéld és feminista civil szervezédések periféridjan.
A tanulmdny hdrom részben 6tvézi az akadémiai és aktivista megkdézelitést:
(1) A z6ld és feminista térténeti és szakirodalmi dttekintésben (2) a mdodszertani
dsszefoglaloban és a félig strukturdlt interjuk elemzésben. A tanulmdny lezg-
rasaként a Herstory kollektiva (3) ajanidsokat tesz a kollektiv cselekvésre az
élelem-6nrendelkezés mozgalomban, illetve a mozgalmi téren kiviil tevékeny-
kedd ndk és kbzdsségek szoliddris bazisdanak kialakitdsdra.

BEVEZETES: A HAZAI ZOLD ES NOI SZERVEZODESEK
ES AZ ELELEM-ONRENDELKEZES

A f6dramt mozgalmi narrativa élelmiszer-onrendelkezésnek tekinti
azokat a mindennapi gyakorlatokat és stratégidkat az élelmiszerpo-
litika szervezésében, amelyek lehet6vé teszik az 6koldgiai szempon-
tok mellett a tdrsadalmi szempontok érvényesitését. A tarsadalmi
valsag elkeriilése érdekében a demokratikus szervezédést és az
élelmiszer mint k6zj6 igazsagos elosztasat célozza, szemben a profi-
térdeknek aldrendelt ipari mezégazdaséggal (Baldzs 2020a). Ez a
definicié azonban nem reflektal arra a mindennapi megélésre és ta-
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pasztalatra, hogy a csalddok és a kiskozosségek szintjén altaldban a
ndk azok, akik az élelmezéssel és gondoskodéassal kapcsolatos mun-
kakat végzik (Turner et al. 2020), és akikre az ebbdl a definiciébél és
mozgalmi igénybdl eredd plusz munka jelentds része harul akkor, ha
a kapcsolddé politikdk és tdrsadalmi struktirak erre nem kinalnak
alternativ megoldéasokat. E tanulmanyban a HerStory kollektiva' az
élelmiszer-6nrendelkezés fogalmat és gyakorlatat a vidéken é16 és
dolgozd ndk tapasztalatain 4tszlirve értelmezi Gjra.

A HerStory kollektiva tobb alkalommal lefolytatott elméleti vitat
kovetben kezdte el kovetkezetesen az élelmiszer-onrendelkezés
helyett az élelem-6nrendelkezés kifejezést hasznélni és terjeszteni.?
Ezekre a vitdkra az élelem-6nrendelkezés olvasékorok?, a Szolidaritasi
Akciécsoport Elelem munkacsoportjdnak megbeszélései, az Ele-
lem-6nrendelkezés Férum* és hénap® biztositottak teret. Mig az
élelmiszer az élelem aru jellegét hangsulyozza és feltételezi az ipari
és egyéb feldolgozottsagot, addig az élelem kifejezés kitagitja ezt a
perspektivat. Az élelem a formalis gazdasdgon tdl az informalis
(szubsztantiv) gazdasag keretei kozott is hozzaférhetd. Tobbek kozott
a haszonkertekben, sajat részre megtermelt, a szomszédokkal elcse-
rélt élelem nem jelenik meg a formdlis gazdasagi rendszerben, mégis
ki tudja elégiteni az emberek egyik alapveté szitkségletét (Jehlicka et
al. 2020, Krasznai Kovacs 2021).

Az élelem-onrendelkezd gyakorlatokat feltaré szakirodalomban
a mozgalmi diskurzus mellett elenyészé figyelmet kapott a helyi
élelem-termelésben részt vevd nék és férfiak mindennapi munkéja
és a mikroszinten mikoédd, kulturdlisan bedgyazott gyakorlatok
vizsgdlata (Turner et al. 2020). A terepi szint{i igényektél elfordulva,
akutatdk jellemzden a nyugati tArsadalmi tapasztalatokbdl taplalkozé
koncepcidkon és megkozelitéseken keresztiil prébaljak megérteni a

1 Interneten: https://tudatosoregedes.hu/herstory/ (Let6ltve: 2021.04.29.)
2 Interneten: https://youtu.be/G-5ZHODGWS5A (Letoltve: 2021.04.29.)

3 Interneten: https://courses.essrg.hu/hu/course/elelem-onrendelkezes-magyaror-
szagon/ (Letdltve: 2021.04.29)

4 Interneten: https://permakultura.hu/elelmiszer-onrendelkezes-forum-2020-01-25/
(Letdltve: 2021.04.29.)

5 Interneten: https://merce.hu/2021/01/21/szolidaris-elelem-a-termofoldtol-a-tanyerig/
(Letoltve: 2021.04.29.)
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kozép- és kelet-eurdpai régiét. Ez azzal a leegyszertisito értelmezés-
sel fenyeget, mely szerint az élelmiszer-rendszereket tekintve alul-
fejlett a régid, mikozben a piaci struktiran kiviil helyezked6 éle-
lemtermelési médok, mint amilyen a haztajizds hagyomanya,
fennmaradtak és kiérdemelték a kutatdk figyelmét Lengyelorszagban,
Csehorszagban és Magyarorszagon (Baldzs 2020b).

Globalis viszonylatban az éhinség és elszegényedés kihivasaira
a tulnyomo tébbségben n6éi munkara tdimaszkodé, autoném, politika-
ilag tudatos kozosségek nytjthatnak megoldést. A tdrsadalminemek,
a tarsadalmi pozicidk, az osztalyhelyzet és a kisebbségi identitds az
elnyomas olyan metszetei, amelyekre az élelem-onrendelkezés koré
szervezdd néi kézdsségek érzékenyek tudnak maradni (Andrews et
al. 2019). A helyben bedgyazott hatalmi viszonyokra és az abbdl vald
kitorésre lehetdséget kindlhatnak az élelem-onrendelkezés mozgalmi
terei és gyakorlatai, aminek lehetéségeirdl magyarorszagi kontext-
usban keveset tudunk.

Ezen mozgalmi és szakirodalmi hidnyokra rdmutatva a HerStory
kollektiva jelen tanulménya az élelem-6nrendelkezés koncepciéjat és
gyakorlatdt magyarorszagi viszonylatban, vidéken é16 és/vagy gazdal-
kodé nék szempontjabdl vizsgalja. Hazai kontextusban terepi szintii
tapasztalatokbdl tudjuk igazan értékelni az altalunk élelem-onrendel-
kezésének nevezett kezdeményezéseket. A hazai élelem-6nrendelke-
zés mozgalmijellegli, dinamikus fejlédésében fontos szerepet toltottek
be a z6ld politikai, kzéleti, f6arami mozgalmi tér szerepldi - jellem-
z6en budapesti kozpontu civil szervezetek. Tovabba részt vallaltak
beléle a vidéki, jellemzden helyi szinten tevékeny kezdeményezések,
kornyezeti nevelési, permakultiras, kozosségi mezdgazdalkodas
(CSA)¢, kosarkdzdsség és egyéb jellegli kezdeményezések is.

Mindkét épitkezési irdnyra jellemzd, hogy a jelen id6szakig a
tarsadalmi nemi kérdések, a nék és férfiak kozotti gazdaségi, tarsa-
dalmi és a gondoskodasi terheket érinté kiilonbségek felé kevéssé
tudatosan fordul. A gazdasagi szemléletii elemzések figyelmen kiviil
hagyjak, hogy az 6nellaté, idéigényes munka jellemzden rontja a nék
életmindségét (Burtejin 2021). Részben ez is az oka annak, hogy az

6 CSA a,Community-supported agriculture” mozaikszava, amit magyarul a kdzésség
altal tamogatott mezégazdalkodasnak neveziink. Szakértéi és gazdalkodoi korok-
ben a CSA magyar kiejtéssel, szakzsargonként terjedt el.
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élelem-6nrendelkezés mara kialakult halézatai és strukturai a tar-
sadalom csak egy nagyon szlik szeletének hozzaférhet6ek. Az éle-
lem-o6nrendelkezés globalis mozgalmi és kutatéi hdlézatéra jellemzd,
hogy hatrahagyja vagy nem kezeli a foldnélkiiliek helyzetét, nem
teremt kell6 lehet6séget a tuddsataddsra és nem tud megszdlitani
olyan szektorokat és csoportokat, akik nem kozvetleniil érintettek a
foldkérdésben (Edelman et al. 2014). A hatrdnyos helyzet(i tArsadalmi
csoportok kozott jelen vannak az egyediilalld, a gyermekeiket egyediil
neveld nék, a fogyatékkal é16k, feliilreprezentaltak a romak, az ala-
csony jovedelmi és/vagy sokgyermekes csaladok, akiknek a mindségi
éhezésen tl a mennyiségi éhezéssel is szembe kell nézniiik (Turner
et al. 2020). Ugyanakkor az egészséges bioélelmiszerek inkabb a
kozéposztily és/vagy a gondoskoddsi terhekkel nem nyomott értel-
miségi fiatalok szdmara hozzaférhetdek.

A tanulmaény a fent bemutatott hidnyokat pétolva bevezetésként
szolgdl a hazai élelem-6nrendelkezés gyakorlatardl és a Szolidaritdsi
Akciécsoport berkeiben szervezédé HerStory kollektivardl. Ezt
kovetden a kutatds onreflexiv médszertanat és a kutatasi agenda
meghatdrozasat, valamint a strukturalt élettérténeti interjuzas
moédszertandt, a kutatis sordn felmerult korlatokat és a kollektiv irds
folyamatat mutatjuk be. Kollektiv kutatdsunk kérdése a kovetkez6:
Milyen problémdk, kiutak és egyéni stratégidk, kiizdelmek rajzolédnak ki
andi tapasztalatokbdl a zold és feminista mozgalom periféridjan? A tanul-
many hirom részben 6tvozi az akadémiai és aktivista megkozelitést.
(1) A feminista térténeti és szakirodalmi attekintést az (2) interjuk
elemzése koveti. Lezarasként 6sszegezziik a tanulmany konkluzidit,
majd (3) ajanldsokat tesziink kollektiv cselekvésre az élelem-énren-
delkezés mozgalomban, illetve a mozgalmi téren kiviil tevékenykedd
ndk és kozosségek szolidaris bazisanak kialakitasara.

2. SZOLIDARITASI AKCIOCSOPORT (SZACS) ES
A HERSTORY CSOPORT MEGALAKULASA

A tavaly kitort globélis pandémia hirtelen makrostrukturalis desta-
biliz4dlédassal jart, amely lehetéséget teremtett arra, hogy a rendszer
altal félresoportek egy 4j generacidja elkezdje feltérképezni és meg-
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valésitani a kozosségi cselekvési lehetdségeket, melyek nemcsak
ebben az akut helyzetben, hanem akar hosszt tdvon is megoldast
nyujthatnak az 6kolégiai és klimavalsag, a gondoskod4si valsag és a
kapitalizmus negativ hatdsaira. A tarsadalom a valsdgra 6nszervezd-
déssel és kolesonos segitségnyujtassal is reagalt, és nyitott a szolida-
ris alternativak felé (Gagyi 2019, Solnit 2009). A koronavirus-jdrvany
ravilagitott azokra a rosszul mikodé tarsadalmi és gazdasagi folya-
matokra, amelyeket a rendszerkritikus szervezetek mar kordbban is
vitattak, hiszen folyamatosan tapasztalhatjuk a klima- és 6kolégiai
valsag fokozddd jeleit, a vildggazdasag bizonytalansigat, a megélhetés
egyre nehezebbé valasat, a lakhatési, az egyre szélesebb kérben
érezhet6 gondoskodasi és élelmezési valsagot.

Az elsé hullam kezdetekor, 2020 tavaszan a kordbban egyeztetd
funkciét betolto, ujbaloldali szervezeteket 6sszek6td halézat dtalakult,
és annak reményében alakult meg a 29 rendszerkritikus szervezetet’
osszefogd Szolidaritasi Akcidcsoport, hogy a valsag okozta torést
pozitivan tudjak hasznositani, a baloldali, z6ld és feminista energidk
végre konvergilni kezdjenek, és kialakulhasson egy erésebb, egy
irdnyba mutat6 mozgalmi erd. A hilézat 6sszetétele diverz, partpoli-
tikatél magukat tavol tarté civil szervezeteket és kifejezetten intéz-
ményes politikai agendaval rendelkezd, lakhatassal, gondoskodasi
valsaggal, élelem-6nrendelkezéssel foglalkozé szervezeteket, kuta-
tékozpontokat, sajtét, radikalis feminista, és ifjisagi szervezeteket is
magaba foglal. A valsagot rendszerkritikus perspektivabdl keretezé
cikkeken® val6 kozos munka az élelmezés témajaban’® elinditott egy
szorosabb kézos gondolkodast és vizidegyeztetési folyamatot a mezd-

7 A SZACS 29 tagszervezete: A Véros Mindenkié, aHang, Auréra, Autonémia Moz-
galom, Atalakulé Wekerle, Deviszont Kz6sségi Tér, ESSRG - Kornyezeti Tarsada-
lomkutatok Csoportja, Extinction Rebellion Hungary, Fordulat Tarsadalomelméleti
Folydirat, Gélya, Hallgatoi Szakszervezet, Helyzet M(hely, Kozélet Iskoldja, Magyar
Permakultdra Egyesiilet, Mérce, Magyar Természetvéddk Szovetsége - Fold Bara-
tai Magyarorszag, N6k Egymasért Mozgalom, Partizan, Periféria Kézpont, Polanyi
Kéroly Globalis Tarsadalmi Tanulményok Kutatokdzpont, Szikra Mozgalom, Szoli-
déris Gazdasdg Kozpont, Tancsics - Radikalis Balpart, Tarsadalomelméleti Kollé-
gium, Tudatos Oregedés Alapitvany, Utcardl Lakasba Egyesiilet, Varos és Foly6
Egyesiilet, Védegylet Egyesiilet

8 Interneten: https://merce.hu/author/szolidaritasi-akciocsoport/ (Letdltve: 2021.04.29.)

9 Interneten: https://merce.hu/2020/04/11/rendszerszintu-problemak-es-kiutak-az-elel-
mezesben-csak-a-hosszu-ellatasi-lancainkat-veszithetjuk/ (Letoltve: 2021.04.29.)
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ben 1év{ tagszervezetek kozt. Ebbe a térbe hozta be a Tudatos Orege-
dés Alapitvany a HerStory elnevezést gender- és kornyezettudatos
vidékfejlesztési koncepciét és az ehhez kapcsolédd kutatas javaslatat.

A HerStory kollektiva a zold, a feminista, a vidéki néi kozosségi
és élelem-onrendelkezési mozgalmi terek metszetében helyezkedik
el, ezek elézményeire épitkezik. Szakmai fékuszaban egyforma
sullyal szerepelnek a zold, a feminista és a gondoskodas valsagaval
kapcsolatos szempontok. A HerStory kollektiva abbdl a feltételezésbél
indul ki, hogy a szolidaris és fenntarthaté tdrsadalmi mikodés eld-
feltétele, hogy a természeti eréforrasok és a nék ne legyenek kizsak-
ményolva (Mellor 1997). Ebben az értelemben a HerStory kollektiva,
a2002-ben kidolgozott REGINA Modell Program mozgalmi folytatdsa
(Milankovics és Kévesdi 2013).

2020 tavaszan, a Szolidaritdsi Akciécsoportban részt vevé civil
szervezetek 4ltal életre hivott mezdben megsziiletett az a centralis
mozgalmi tér, ami komplexen integralni tudja a kérnyezetvédelem,
az élelmezés, a gondoskodds, a feminizmus, és a tadrsadalmi szolida-
ritds eszményeit és szempontrendszereit. E komplex szempontrend-
szerek figyelembevétele szitkséges, ha tarsadalmilag egyenl6bb és
kornyezetileg fenntarthatébb tarsadalmat kivdnunk létrehozni.
A HerStory heti rendszerességgel tartott taldlkozéihoz civilek, akti-
vistdk kutaték és didkok csatlakoztak. Az els6ként csatlakozé érdek-
16d68k, akikbdl késébb aktivan szervezddd tagok lettek, szinergidkat
lattak sajat tevékenységeik, személyes érdeklédésiik és az alakuld
HerStory csoport céljai kozott. A csoport valés igények mentén,
organikusan alakult a kévetkezo szervezetek és halézatok anyagi és
szakmai tdmogatasaval: Magyar Permakultira Egyesiilet, Tudatos
Oregedés, ESSRG - Kérnyezeti Tarsadalomkutaték Csoportja, Szoli-
daritasi Akcidcsoport, Szolidaris Gazdasag Kozpont, Kézgazdasagi- és
Regionalis Tudomanyi Kutatékézpont.

A nék elnyomésat tematizalé feminista szervezetek jelen vannak
amagyar kozéletben és az aktivista térben, ennek ellenére a HerStory
kollektiva tagjai megerdsitették, hogy kevés olyan kezdeményezést
ismernek a hazai szintéren, amely kornyezeti érzékenységgel fordul
a tdrsadalmi problémak tematizalasa felé.
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A hazai feminista és ndi szervezetek nem foglalkoznak az élelemtermelés
és élelem-onrendelkezés témakdrével. Nem kapcsoljdk dssze a gondoskodds
vdlsdgdval és a klimakatasztréfdval, amelyek a t6kés termelési méd ko-
vetkezményei” (Kutatdsi Agenda kérdéiv).

A HerStory a vidéken é16 nék, a z6ld mozgalomban aktiv nék és az élelem
és gondoskodds mindennapi terheivel szembesiilé ndk tapasztalati tuddsdt
szeretné kihangositani. Erdekérvényesitési és kutatdsi folyamatok dssze-
kapcsoldsdn dolgozik a HerStory.” (Kutat4si Agenda kérdéiv).

A koz6s munka, a halézatosodds sodrdban, a vizidegyeztetési sziik-
ségletek megfogalmazasakor és a kutatasi menetrend kialakitasakor
meriilt fel az igény, hogy személyes tapasztalatokat nreflexiv méd-
szerekkel és a vidéken €16 és gazdalkodd nék szempontjait strukturalt
narrativ élettorténeti interjizas mdédszertan alkalmazédsaval ismer-
jik meg. E18bbi (mint megkéozelités) segitette a HerStory kollektiva
tagjait abban, hogy gy gondolkodjunk a k6zos kutatasukrdl, mint
olyan projektrdl, amely a megismerésen tul 4tfogd, mozgalmi és
tarsadalmi célokat szolgal, ezért sziintelentil 4tlépi a tudomanyos
munka és az aktivizmus hatérait. Onreflexivitasra épiilt a terepi
munka is: az interjuk sordn a partneri viszony és az empatia volt a
kolesonos tanulds és a megértés alapja. Az interjuk készitéi minden
alkalommal kiléptek sajat kozegiikbél, a visszatérést az elemzdi
statuszhoz a Herstory csoport feldolgozast segité k6zos beszélgetései
tamogattdk. Munkamdédszertiink a kutatémunka tarsadalmi szere-
pének feminista felfogasat titkkrozi, amely épp oly fontosnak tartja a
megismerést, mint a valtoztatast és a kozés munkat az emberekkel
(Gibson-Graham 1996). Ez arra 8szténzétt minket, hogy mikézben
reflektalunk a vélasztott (kritikai politikai gazdasagtani, politikai
dkoldgiai és feminista) elemzési keretekre, mindvégig azt prébaljuk
megérteni és bemutatni, hogy az egyes emberek hogyan reagalnak
életkoriilményeiket, esélyeiket, akciéikat meghatarozé struktirdkra,
és megragadjuk az élelemtermeléshez kapcsolédé gyakorlatok és
tarsadalmi viszonyok sokféleségét és szerepét a kapitalizmus jelen
folyamataiban.
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3. MODSZERTAN ES ELMELETI POZICIONALTSAG

3.1. Onreflexiv médszertan: autoetnogréfia

A HerStory onszervez4dd kollektiva jelenleg 13 tagja a mozgalmi, civil
és kutatdi térbdl, miivészeti, human, tdrsadalom- és természettudo-
manyos el6képzettséggel érkezett a csoportba, killonféle szakmai
teriiletekrol. A csoport tagjai a zold mozgalmi és kutatdst végzd in-
tézmények, szervezetek és halézatok aktiv tagjai, akik tobb éves
munkdjuk soran megismerték a zold és ndi szervezetek munkait. Ezen
szervezetek profiljanak és diskurzusainak elemzését a nyilvdnosan
és szervezeti szinten elérhetd elsédleges és masodlagos forrasok fel-
hasznaldsaval végeztiik el. Az elemzések kiegészitéseként autoe-
tnografiai jegyzeteket készitettiink, amiket az interjukhoz hasonléan
kédoltunk. Az autoetnografia olyan helyzetekben alkalmazhaté,
amikor maga a kutaté is megéli a kutatasban vizsgalt eseményeket
(Feischmidt 2007: 226). Ilyenkor a személyes narrativék szociolégiai
szemlélettel az adott tarsadalmi kontextusra reflektalva keriilnek
feltarasra, a hatalmi viszonyok megrajzolasaval (Wall 2008). Tekintve,
hogy ajelen cikk szerzéiként a vizsgalt szervezetek halézatat kitlinden
ismerjiik, az autoetnogréafiai jegyzetek markdans részét képezik a
HerStory kutatdsi médszertananak.

3.2. A kutatasi menetrend kialakitdsa

A csoporttagok diverz tapasztalati és szakmai tudasat a HerStory
onképz6, online taldlkozdk soran térképeztiik fel annak érdekében,
hogy tarsadalmilag hasznos célokat és kutatasi kérdéseket fogalmaz-
zunk meg kézosen. Ez a sokféleség gazdagitja a tudomdanyteriileteken
ativel6 tudastermelést, a kozos vizidk és kutatasi irdnyok beazonosi-
tasdra a kutatdsi menetrendet el6készité (research agenda-setting)
modszertant hivtuk segitségiil. A kutatdsi menetrend meghatdroza-
sdnak médszertana a tudomdanyos tudés létrehozasanak kritikus
dimenzidja. A kutatdsi folyamat kiindulépontjat jelenti, amely egy-
szerre foglalja magiba egyes kutatasi kozosségek érdeklédését, to-
rekvéseit és ismeretlen témak beazonositasat (Santos és Horta 2018).
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A kutatési folyamat megszervezését megel6zve a médszertan segit
abban, hogy a kevésbé kutatott témdkat és a gyakran alulfinansziro-
zott kutatési teriileteket feltdrjuk (Balazs et al. 2020). A HerStory
kollektiva kutatasi prioritadsai kozott jelentek meg a vidéken €16 és
gazdalkodd ndk élethelyzetének kutatdsa, a nékre harulé gondosko-
dasi terhek felmérése mint hidnyp6tlé kritikai feminista kutatds. Ez
egyrészt Uj tudas létrehozasira iranyul, mésrészt elmélet és empiria
viszonyanak tjragondoldsara: reflexiék megfogalmazdsara arrél, hogy
elébbi milyen médon korlatozhatja a megismerés folyamatat azzal,
hogy kiket tekint cselekvének és kiket nem; azzal, hogy a cselekvés
kereteit jelentd strukturdk szerepének totalizalasara késztet - mi-
kozben ezek eltéré mddon alakithatjak az egyének lehetéségeit, ak-
ciéit, a cselekvés lokalis feltételeit (Gibson-Graham 2014); és azzal is,
hogy hierarchikus viszonyt hoz létre kutaté és nem kutaté kozott
(14sd pl. a tudomanyos zsargon hasznalatét).

3.3. ,,Oral herstory” interjuk és elemzés

Akollektiva altal kozosen kidolgozott strukturdlt élettorténeti interja
kérdéssor lehet6vé tette, hogy az interjikat munkamegosztasban, de
a csoport képviseletében készitsiik el. Az ,,oral herstory” a narrativ
élettorténeti interjuk médszertandhoz hasonléan a hierarchikus vi-
szonyokat, a tirsadalmi nemek dinamikajat kidomboritva rajzolja meg,
és az uralkodé torténeti és kortars narrativik mellé a marginalizalt
élettdrténeti tapasztalatokat emeli be (Abrams 2010). A HerStory
kollektiva 13 tagjanak segitségével személyes és szakmai kapcsolatokon
keresztil értiik el az interjialanyokat. A jelen cikk szerkesztéséig 27
strukturalt élettorténeti interjut készitettiink'®. Az interjikban kérde-
zett n6k az élelem-6nrendelkezés szdmos vonatkozasdban érintett
személyek. Fiatal, kozépkor, kikoltozd, visszakoltozo, kistermeld, nagy
gazdasidgban termeld, mar nem termeld, z6ld mozgalmar, feminista,
vidéken é16, varosban é16, kulféldre koltozott, csalddos, egyediilalld,
gyereket/idést gondozé, gyermektelen, zoldségkozosséget szervezd,

10 Ajelen cikk szerkesztésekor a csoport 23 interjut dolgozott fel, ami a kutatési és aktivista
egyuttm(kodés eredménye. A cikk az interjlzési tapasztalatokra tdmaszkodva elemzi
az interjukat, amelyek sorat a HerStory tagjai a cikk publikaldsat kbvetéen folytatjak.
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elvalt, hdzas nék egyarant beszéltek az életitkrdl, mindennapi valésa-
gaikrdl, 6romeikrodl, nehézségeikrol. Az interjik elemzésében azokat
a szempontokat emeljitk ki, amelyek tobbszor is felmeriiltek, valamint
azokat, melyek az élelem-6nrendelkezés jovéje, a gondoskodas valsaga,
anék tarsadalmi helyzete szempontjabél mindenképpen fontosnak és
rendszerszinten is meghatarozénak bizonyultak.

3.4. Mddszertani korlatok

Annak ellenére, hogy a HerStory kollektiva tobb vidéken é16 és gaz-
dalkodé nét tudott elérni az online digitélis eszkézdknek (Zoom,
Skype, Google Meet) készénhetben, a Covid-19 pandémia idején tdbb
kihivéssal is szembesiiltiink a kutatdsunk soran. A kutatas soran
felmeriilt korlatok és mozgalmi szint hidnyok athidalasdra ajanla-
sokat tettiink az elemzésbél és az interjuk tapasztalataibdl épitkezve.

A kutatast mind az interjizék, mind az interjuzottak 6nkéntes
alapon vallaltak. Ez viszont azt is jelentette, hogy id6 és eréforrashi-
any lépett fel mind az interjat készit6k, mind az interjukban részt
vevlk részérdl. Tobb felkért interjialany esetében szembesiiltiink
azzal, hogy id6 hidnydban, a mindennapi gondoskodasi terhek mellett
nem tudtdk vallalni az egy-/masfél éras interjukat. Az id6- és erdéfor-
rashidny egy bizonytalansagi tényez6t hozott be a kutatasba, amire
a kutatécsoportunk rugalmas szervezéssel igyekezett reagalni.
Ajelenlegi 27 interjunkban tébbségében kézéposztalybeli, értelmiségi,
nem roma noéket szélaltatunk meg. A kutatést szeretnénk olyan nék
felé is nyitni, akiknek a mindennapi megélései eltéréek lehetnek ez
eddig meginterjuvolt nék valésagatdl. Elsé kisérleteink ezen a terii-
leten nem jartak sikerrel. A kutatdsba meghivott roma aktivistak és
kutaték szakmai leterheltség miatt nem tudtak vallalni a részvételt.

Emellett visszatéro csoportdinamikai problémaként éljitk meg,
hogy az aktivista és a kutatdi kozeg kritikai narrativai kirekesztoek,
ebbdl kovetkezdleg pedig nem minden célcsoportot tudnak megszé-
litani. A HerStory kollektivdban a szakmai zsargonokat és bejaratott
koncepcidkat az intézményi rendszerben képzett kutaték gyakran
onreflexié hianyaban haszndljdk. Ezen koncepcidk és fogalmak
kézérthetévé tételén (dekonstrudldsan) kézosen dolgozunk. Ezen
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belso egyenldtlenségek ellenstlyozasaként igyeksziink egymasnak
visszajelzést adni a széhasznélatot illeten.

3.5. Szimultén irds, kdzosségi publikacié

Tobbszerzos publikaciékkal gyakran taldlkozhatunk természettudo-
manyos korokben. Tarsadalomtudomanyi folyéiratokban és szakla-
pokban is egyre gyakoribb, hogy tarskutaték, munkatarsak, kutaté-
intézmények és kutatdi halézatok tagjai kézosen dolgoznak egy
elemzésen. Amikor egy-egy megkutatott témat kozdsen irnak, a
szerzdk jellemzden barati kapcsolatban allnak egyméssal és a széveg
elére felosztott részeit egyénileg dolgozzak fel. A munkamegosztas
jellemzden az irasfolyamat utolsé fazisdig tart, amikor az elkészilt
egyéni részeket 6sszedolgozzak a szerzok. Ilyenkor a megtervezett
cikk bizonyos részeit gy dolgozzak ki, hogy mindekézben nincs
hozzaférésiik a tarsszerz6k munkajahoz (Noel és Robert 2004). Ki-
sérletképpen szimultan irtuk és szerkesztettiik a publikaciét, felels-
soket delegalva egy-egy fejezethez. Az iras heteiben egyeztet6 talal-
kozékat tartottunk, amikor megbeszéltiik, hogy milyen irdnyba
érdemes tovabb haladnunk az irdssal, valamint milyen meglatasaink
vannak a folyamattal kapcsolatban. HerStory kollektiva név alatt,
szerzbink nevesitése nélkil, k6zosségi publikaciéként adtuk at a
szoveget a Fordulat szerkesztdinek, ezzel is elémozditva a sokréti
kozosségi 6sszefogdsok és az akadémiai hierarchia lebontdsanak
siirgetd szitkségességét.

3.6. EIméleti megfontolasok

A HerStory elméleti keretezése az interjuk elkészitése soran rajzold-
dott ki. A kéz6s munka (és jelen tanulmdny) pillérei a nyflt kapitaliz-
mus-kritikat megfogalmazé 6kofeminista d&ramlatok, tovdbba a tar-
sadalmi és kornyezeti kizsdkményolds mechanizmusait holisztikusan
kozelitd vildgrendszer-elmélet, és az ehhez kapcsolddé vitdk.

Az gkofeminista elméletek gyakorlati jelentségét tobb esetben
az interjukban részt vev6 nék domboritottak ki:
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LA tdrsadalmi és 6koldgiai rendszerek elvdlaszthatatlanul 6sszefonédnak
[...] [A] feminizmus a rendszerkritika eszkéze.” (RAO4).

Az okofeminizmus kritikai megkozelitése felhivija a figyelmet a mo-
dern tarsadalmak hierarchikus tagozédasanak torténeti gyokereire,
amelyben 6sszekapcsolédott a nék elnyomésa és a természeti kornye-
zet kizsdkmaényolasa. Ez tetten érhetd pl. a 17. szazadtdl a gyarmati
diskurzusban, amely a raciondlis férfiak, illetve a ndk, az éslakosok
és az allatok (mint alacsonyabb rend{i él8lények) szembeallitdséra
épult, legitimalva utébbi csoportok tarsadalmi szervezddés és a
munkaerdpiac peremére szoritasat (Salleh 2019: 146). A feminizmus
politikai 6kolégiai dramlata ugyanakkor feltarja, hogyan mobilizaljak
ma is potencialis gazdasagi eréforrasként a marginalis helyzetben
1év6 csoportokat - néket, fogyatékkal él6ket, romékat stb. -, mikézben
a patriarchalis, épségnormativ, rasszista narrativikra éptld intéz-
ményi gyakorlatok révén tartésan a tirsadalom peremére szorulnak
(Vincze 2019). Amint arra az interszekcionalis megkozelités (Crens-
haw 1991) is rdmutat, az elszenvedett hatranyos helyzetek gyakran
halmozottan jelennek meg egy csaladd életében, és ezek a leszakadd
vidéki terekben térbeli kirekesztettségként (is) manifesztalédnak
(Nagy et al. 2015).

Az okofeminista kutatdsok feltartdk, hogy a nék jellemzdéen a
munkaerdpiacrdl kiszorulva végeznek reproduktiv valamint 6n- és
csaladfenntartd tevékenységet. Ez a ldthatatlan munka - legyen ez
gondoskoddas a csaladtagokrél vagy onellaté élelemtermelés a kiskert-
ben - alapvet8en a t6kés termelés viszonyait tartja fenn (Salleh 2019:
147), amelyek nem miikédhetnek az ingyen végzett reproduktiv
munka, az alulfizetett gondoskoddsi és mezdgazdasigi munka és az
olcsé természeti eréforrasok kiaknazasa nélkiil (Patel és Moore 2018).
Ramutatnak azonban arra is, hogy a névekedés jelenlegi logikajat
fenntarté ipari mezdgazdasag kiszolgaltatja a tdrsadalmat a névekvé
negativ kornyezeti hatdsoknak. A nék - akiket gazdasagi valsagok
sordn gyakran mint gondoskodékat esszencializdlnak, és akiknek a
nemiikbél adédéan , kotelességitk” ezeknek a munkédknak az ellatasa
(Barna et al. 2018) - épptigy a rendszer nélkiildzhetetlen, kizsdkm4-
nyolt fenntartéi, mint az 6kolégiai rendszerek. A marginalizalt tar-
sadalmi csoportok (pl. nék, romék, fogyatékkal él8k) és a természet
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kizsakmanyoldsdnak problematikaja tehat a kapitalizmus tagabb
tdrsadalmi-gazdasdgi logikajaba dgyazddva termelddik Gjra.

A reproduktiv munka fenti koncepcidjat beépité vilagrend-
szer-elemzés tovabbi kapaszkodé magyarorszagi folyamatokra
fékuszalt kutatdsunk eredményeinek értelmezésében. Az eredeti
elmélet (Wallerstein 1983) a haztartasra a termelés és tékefelhalmozas
globalis szervezédésének részeként tekint, amely a tdrsadalmi egyen-
16tlenségek Gjratermelédésének szintere, ahol a munka kiilonb6z6
formai kombinalddnak, és amelyen keresztiil a nék a tokefelhalmozasi
folyamat részévé valnak (Csanyi et al 2018). A gazdasagi ciklusok lefelé
iveld szakaszaiban (pl. az 1970-es években kezd6d§ , lejtmenet” idején)
a csokkend bérjovedelmeket a haztartasok keretei kozott végzett
fizetetlen munka novelésével kompenzaljak. Ezek az atharitasi mecha-
nizmusok ardnytalanul nagymértékben érintik a szegénységben
él6ket, a ndket, illetve a téke, a technoldgia, és a tudds dramldsdban
(termelésében) fiiggd helyzetli, periférikus orszédgok héaztartésait
(Wallerstein 2010).

Akelet-kozép-eurdpai orszagok félperifériaként torténd bedgya-
zédasa a globdlis munkamegosztasba titkrozi ezeket a folyamatokat.
A centrumorszagok befektet6i egyrészt varosokban é16, nem roma
férfiak szdmara teremtettek kedvezdbb, viszonylag stabil munkapiaci
lehetdségeket - elsésorban a feldolgozdiparban -, masrészt a munka-
piaci szabalyozdk valtozasa, pl. a Munka Térvénykonyvének 2012-es
és 2018-as médositdsa Magyarorszagon egészében véve alddsta a
munkavéllalék helyzetét, kiiléndsen a kiszolgaltatott csoportokét (pl.
a kdlcsénzétt munkaerdét, a ,feketén” dolgozdkét). Ugyanakkor az
4llami j6léti rendszerek fokozatos (ndlunk 2006 utdn felgyorsul)
leépitése a tarsadalmi reprodukecié koltségeit névekvé mértékben
héritotta 4t a haztartdsokra, ami ardnytalanul nagy mértékben suj-
totta a n6ket, az alacsony jovedelmueket és a leszakad6 vidéki terek-
ben éléket. A reproduktiv munka leértékelésével (a kézbeszédben és
az 4llami intézményi gyakorlatokban) a hazai politikai elit igyekszik
legitimalni a folyamatot, és fenntartani az orszag félperiféria-statuszat
(Gerdcs és Pinkasz 2017; Czirfusz et al. 2019).

A fenti elméleti keretek tették lehetévé a HerStory-csoport sza-
mara, hogy a vidéken é16, onelldtasra termeld nék életitjat, jelen
koriilményeit, dontéseit tagabb kontextusban, a tékefelhalmozas, a
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félperiférias fejlédés, a kelet-k6zép-eurdpai dtmenetek és a magyar-
orszagi tadrsadalmi viszonyok részeként értelmezziik, és levonjuk a
tanulsagokat a hazais régidbeli zold és feminista mozgalmak szamara.

4. TORTENETI ATTEKINTES:
A HAZAI ZOLD ES NOI CIVIL SZERVEZODESEK

41. Zold civil szervezédések

Magyarorszagon mar a Kddar-korszakban jelen voltak z6ld civil
szervezbdések. Habar az dllamszocializmus idején a kdrnyezetvéde-
lem viszonylag széles timogatasban részesiilt (Gille 2007), a politikai
berendezkedés sokaig nem tette lehet6vé a nyilvanos, legalis és széles
tarsadalmi mobilizacié révén kialakitott politikai tiltakozds megszer-
vezését (Szabb 1999). Az 1970-es, 1980-as években az expliciten nem
politizalé, a kérnyezeti nevelést megvaldsité és természetvédelemmel
foglalkozé z8ld civil szervezédések (pl. Magyar Madartani Egyesiilet)
voltak a meghatdrozéak (Schmuck 1998). 1980-1989 kozott, a pArtal-
lami szigor enyhiilésével pArhuzamosan, a z6ld civil szervezédések
nyiltan véllaltak a konfrontéaciét a partdllammal helyi és orszigos
tigyekben (Schmuck 1998). A bés-nagymarosi vizlépcsé és a Duna Kér
1984-es megalakuldsa a kornyezetvédelmi kérdések mellett az aktu-
alis tarsadalmi berendezkedés igazsdgossagat is megkérddjelezték
(P412017), és az akkori teljes politikai ellenzék tdmogatottsdgat élvez-
ték. Ez a tAmogatottsag azonban nem a szélesebb korti tarsadalom
okoldgiai érzékenységén és a pozitiv kornyezetvédelmi célok politikai
képviseletén alapult, hanem az 4j politikai szervezeteknek a Ka-
dar-rendszer ellenében kialakult konszenzusan (Szabé 1999).

Az 1990-es években tobb fontos csomdpontban is elindult a z6ld
gondolkodésu értelmiség kinevelése. Okopolitika téméban az ELTE
Humaénokolégia szak és a Corvinus Kérnyezetgazdasagtani és Tech-
nolégiai Tanszéke, élelmezés témdaban a Kornyezet és Tajgazdalkodasi
Intézet és az Okoldgiai és Fenntarthaté Gazd4dlkod4si Rendszerek
Tanszék meghatdrozé. A dunai vizlépcsé elleni tiltakozasban az akkori
Corvinus egyetem kozgazdaszai amellett érveltek, hogy a kordbban
figyelmen kiviil hagyott természeti tékét is p6tolni kellene a beruhé-
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zas hasznaibdl, és erre a tervezet nemigen nyujt lehetdséget (Biré és
Besenyei 2011). Kerekes Sandor vezetésével 1986-ban alakult meg a
Kornyezetgazdasagtani és Technolégiai Tanszék jogelédje!, amely a
kozgazdaszképzésbe igyekezett integralni az 6kolégiai szemléletet.
A kérnyzeti menedzsment szakiranyt (1991-t6l) a Regionélis és Kér-
nyezeti Gazdasagtan MSc képzés kovette (Bird és Besenyei 2011).

A dunai vizlépcsé elleni tiltakozé mozgalombdl nétt ki a kutaté-
munka és az 6nképzés mithelyeként 1994-ben a humanoékoldgia
program Lanyi Andrés vezetésével az ELTE Bolcsészkaran, amely
1999-t6] a Szociolégiai Intézet tanrendjén szakirdnyként jelent meg,
2011-t6l pedig mesterszakként mitkodik az ELTE Tarsadalomtudoma-
nyi Karan'. Stefanovics P4l, Angy4n J6zsef, Podmanicky L4sz16, Onodi
Gabor és masok az 1990-es évek elején létrehoztdk a Kérnyezet és
Tajgazdalkodasi Intézetet (KTI), az akkor még Gdoll8i Agrartudo-
ményi Egyetemen (Angy4n 2014). A KTI a kérnyezetvédelmi, kérnye-
zetgazdalkodasi, kérnyezetpolitikai oktatas egyik fellegvaranak volt
tekinthetd. Az intézet vezetése és szellemisége is inkabb vallaltan
jobboldali, konzervativ értékeken alapult. 24 éves, vilagszinvonala
miikodése soran szdmos késobbi zold mozgalmart, kérnyezetvédelmi
szakembert és szakpolitikust bocsatott palyara. A KTI ellehetetleni-
tése j6 példa a kornyezeti szakértelem intézményrendszerének
(oktatés, kdzszféra, civil szektor) progressziv leépitésére (Krasznai
Kovécs és Pataki 2021: 46). Ugyanakkor szintén fontos megjegyezni,
hogy sem a tdrsadalom hitranyos helyzetii csoportjaira, sem kiemel-
ten a vidékfejlesztés gendervetiileteire nem fektetett nagy hangsulyt
az intézet oktatdsi és kutatdsi programja (MK00). A gondoskodas
valsagat mint a kdrnyezeti fenntarthatésagi torekvések egyik fontos
tényezdjét, az intézet alig-alig tematizalta (MKO0O). A KTI mellett a
Kertészeti és Flelmiszertudoményi Egyetemen Radics L4sz16 vezeté-
sével az Okolégiai és Fenntarthaté Gazd4dlkoddsi Rendszerek Tanszék
is fontos szerepet jatszott az élelmezés témajahoz kapcsol6dé 6koldgiai
gondolkodasu értelmiség kinevelésében. A tanszék jogelddje 1992-ben
vezette be az Okoldgiai gazdélkod4s targyat a hagyomdnyos képzési

11 Interneten: http://korny.uni-corvinus.hu/tanszekrol/index.php, (Letoltve: 2021.04.28.
12 Interneten: http://humanokologia.tatk.elte.hu/ (Letdltve: 2021.04.29.)
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rendszerbe'® és 2016-t6l az Okolégiai gazdalkodési MSc szakot, amely-
nek utolsé évfolyama 2021-ben indult.

A rendszervaltaskori alternativ mozgalombdl néttek ki az elsé
dkofalu-kezdeményezések az 1990-es évek elején (Farkas 2014).
Ezeket a kezdeményezéseket a Magyar Eléfalu Halézat™ és az infor-
malisan miksdé Karpat-medencei Gyiimolcsész Haldzat! tomoriti.
A magyarorszagi 6kofalvak nagy hangsulyt fektettek az 6nellatasra
az élelmiszer, energia, ipari nyersanyag stb. teriiletén (Lantos 2020),
viszont kevéssé tematizaltdk a n6k tdrsadalmi helyzetét.

Az 1990-es évekre a z6ld mozgalom tdrsadalmi tAmogatottsaga
nem alakultki. A gazdasagi szerkezetvaltas és piacgazdasag kiépiilése
bedrnyékolta a kornyezetvédelmi kérdések fontossigat, rengetegen
veszitették el az alldsukat és az egzisztencidjukat. Az Gjonnan kiala-
kult intézményrendszerben és partstruktiraban csak marginalis
szerep jutotta zold mozgalomnak, részben azért, mert nem volt képes
valaszt taldlni az embereket kozvetlenil érint6 tarsadalmi és gazda-
sagpolitikai kérdésekre (Glied 2013). Az1990-2000 kézbtti idészakban
az érdekérvényesitésben a stagnilds volt a jellemz8, még akkor is,
amikor a civil szektor ugrasszeriien boviilt és noévekedett a kérnye-
zetvédelemmel foglalkoz4 civil szervezetek szdma (Kdkai 2004; Téth
2015). Hidnyoztak a témegmozgésitdsra alkalmas alternativ, a gazda-
sagi-politikai rendszer 4ltal hirdetett elveket megkérddjelezd, a
piacot korlatozé megkozelitések (Glied 2013). A Magyar Természet-
véddk Szovetsége (MTVSZ) 1989-ben a KISZ Ifjisagi Kérnyezetvédelmi
Tandcsbdl jott 1étre és 1994-ben a Fold Baratai (Friends of the Earth)
nemzetkdzi érkutya (watchdog) szervezet tagszervezetévé valt
(MTVSZ 2019)."* A watchdog tipust szervezetek er8ssége a kapcsolati

13 Interneten: http://okogazd.kertk.szie.hu/az-okologiai-es-fenntarthato-gazdalkoda-
si-rendszerek-tanszekrol (Letdltve: 2021.04.28.)

14 Interneten: http://elofaluhalozat.hu/ (Letoltve: 2021.04.29.)

15 Interneten: http://gyumolcsesz.hu/content/r%C3%B3lunk (Letbltve: 2021.04.29.)

16 A Fold Baratai nemzetkozi kdrnyezetvédelmi szervezet a Greenpeace-szel és a
WWEF-fel ellentétben szdvetségi struktirdban mikodik. A Greenpeace kdzponto-
sitott szervezet, amelynek 38 kiilonbozé orszagban van franchise-szervezete,
amelyet a nemzetkdzi iroda irdnyit. A nemzetkozi irodat az irdnyitd testilet vezeti,
amelybe a franchise-szervezetek pénzligyi hozzéajaruldsainak fliggvényében de-
legélhatnak tagokat. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy a holland, német, brit,
amerikai és ausztral szervezetek irdnyitjdk a legtobb tagszervezetet (Kellow 2000
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haléjukban rejlik. Ezek a szervezetek miikodésitk soran a nem dllami
szereplékkel, a politikai és civil szervezetekkel, dontéshozdkkal és
sajtéorganumokkal épitenek ki kapcsolatokat, amelyeket egy-egy tigy
elérése érdekében mobilizalni tudnak, pdtolva ezzel a tagsdguk
hiadnyat (Mikecz 2016: 51). Az MTVSZ célja volt a z6ld civil szervezetek
osszefogasa, azonban a széleskorii érdekérvényesitést, a mozgalom
képviseldinek eltérd indittatasabdl és értékrendszerébdl adéddan
nem tudta megvaldsitani (Glied 2013). Ennek ellenére az MTVSZ
munkajanak is koszénhetéen a magyarorszagi z6ld mozgalmi kozeg
integralédni tudott az eurdpai zold mozgalmi hélézatokba, és kapcso-
latokat épitett ki az EU-szintl kornyezetvédelmi iigynokségekkel és
szervezetekkel (Ferencz és Schmidt 1999, MTVSZ 2019).

A 2000-es években sem tudott megvalésulni a széleskorti integra-
cié a z6ld mozgalomban. A vidéki z6ld szervezetek jellemzden a lokalis
problémakra fékuszaltak, az orszdgos tigyekbe valé beleszdlasra mar
nem volt erejitk vagy lehetdségiik (Szab4 1999). Ebben az évtizedben is
sorra alakultak a zold és szocidlis tém4ju civil szervezetek. A helyi,
kornyezetvédelmi szemléletformalds, az iskolai z6ld civil programok
orszagszerte egyre nagyobb szerepet kaptak. Ebben kozrejatszott az is,
hogy az EU csatlakozast el6készité szamos palyazati forras elérhetové
vélt. Az eurdpai uniés elécsatlakozasi alapok (példdul a PHARE prog-
ram”) és m4s nemzetkézi fejlesztd szervezetek forrdsai (példaul az
amerikai USAID,” holland KAP®) jelent8s pénziigyi eréforrdsokat
jelentettek a z6ld civil szervezeteknek (Szab4 1999), viszont az NGO-so-
das és a palyazati fiigg6ség kockazatat is hordoztak. A kdrnyezetvédelem
fontossdganak tarsadalmi megitélése, kiillondsen az 4j generacié tagjai
kozott jelentdsen novekedett. A halézatosodas pedig magéaval hozta a
téma nagyobb lathatésagat is a tdrsadalmi dialégusban (RAO1).

A magyar globalizacidkritikus mozgalom - melynek az emlitett
z6ld mozgalmak meghatdrozo részét képezték - a rendszervaltas el6tti

in Doherty 2006:3). Ezzel szemben a Fold Baratai Nemzetkozi szervezetének (FoEl)
71 orszagbdl van tagszervezete, és tagszervezeteinek ugyanannyit ér a szavazata
fliggetlendl a tagsagatodl vagy a szovetséghez valé pénziigyi hozzajaruldsuktol
(Doherty 2006:2-3).

17 Internet: http://www.terport.hu/fogalomtar/phare-program (Letéltve: 2021.04.26.)

18 Interneten: https://www.usaid.gov/who-we-are (Letdltve: 2021.04.26.)

19 Koz0s Agrar Politika
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alternativ mozgalombdl nott ki és nem sokkal a nemzetkozi mozgalom
szempontjabol dontd jelentdségli 1999-es seattle-i csata utan kapott
szarnyra Magyarorszagon (Mikecz 2016). A magyar alternativ moz-
galmi szektor egyik legjelentGsebb szervezetét a Védegyletet a tiszai
cidnszennyezés utdn az egykori Duna kordsok alapitottdk 2000-ben
(Mikecz 2016: 69) civil kopolitikai szervezetként, erés budapesti és
szerényebb vidéki fékusszal. Mind a globalizaciékritikus mozgalom-
ban, mind a Védegylet belsé mtikédésében jelen volt a magyarorszagi
politikailehetdség-strukturabdl adédé konfliktus, a bal-jobb kategé-
ridk hasznalata koriili belsé vita. A hazai z6ld mozgalom az 6nmagat
baloldaliként aposztrofalé partallamirendszer ellenzékéhez tartozott,
és a harmadikutas torekvések hagyomanya, a bal-jobb kategériak
koriili bizonytalanség, valamint az erforrashidny jellemezte (Mikecz
2016). A szervezet bal-jobb kategériak koriili belsé ellentétek hatdséra
2005-ben kettévalt. Egyik oldalon a Lanyi Andras vezette El8ldnc
Magyarorszagért Mozgalom képviselte a bal-jobb kategéridk felett
allé6 mozgalomépités ideajat, mig a masik, partosodéast preferdld
tombot a Schiffer Andrés, Javor Benedek, Scheiring Gdbor és mésok
vezetésével 1étrejott Lehet Mds a Politika part fémjelezte, amely
dontéen a Védegyletbdl és az Okopolitikai Mithely Alapitvany tagja-
ibél alakult 2008-ban (T6th 2015). Az LMP megalakulésa el6tt a n8k
helyzetével, problémaival és az 6kopolitika gender vonatkozasaival
foglalkozd civil szakértdk tettek javaslatokat a partprogram vonatkozd
részeire, de ez a gondolat a nagyrészt férfiakbdl 4116 kozosségben,
2008-ban még nem tudott meggydkeresedni (MKOO). A vidéken
szervez0do, egyébként is inkabb konzervativ iranyultsagt helyi zold
és kornyezetvédelmi kozosségek politikai szdndékait a Fidesz tudta
becsatorndzni részben a Polgari Korok helyi szervezetein keresztiil.

Az élelem-onrendelkezés koncepciéjanak magyarorszagi keretezé-
sére is hatdssal volt a nemzetkdzi globalizaciékritikus mozgalom. A
koncepcié magyarorszagi megjelenésében szerepet jatszott a Szovetség
az Elelmiszer-onrendelkezésért, amely 2007 6szén alakult a Magyar
Leader Szovetség, a Magyar TermészetvédSk Szovetsége, a Tudatos
Vasarlok Egyesiilete és a Védegylet részvételével, a fenntarthaté mezé-
gazdasigi modellt tAmogaté allampolgari tudatossag fejlesztésének
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céljaval.*° A Szovetség az élelmiszer-6nrendelkezésért a Via Campesina,
az International NGO/CSO Planning Committee for Food Sovereignty és
az Eurépai Elelmiszer-onrendelkezési Platform altal képviselt elvek hazai
sz6sz6l6jaként definidlta magat.” Az El6ldnc Magyarorszagért mozgalom
agrar- és vidékfejlesztési programja is kiemelten targyalja az élelmi-
szer-Onrendelkezést. Az élelmiszer-6nrendelkezés hazai keretezése
illeszkedett a nemzetkézi globalizacidkritikus mozgalom 6 megkozeli-
téséhez, azaz hatdrozottan baloldalrél kritizalta a neoliberalis gazdasagi
ideolégiat, és az azt reprezentdlé intézményeket (Mikecz 2016). A
mozgalom elutasitja a nagyiizemi, iparositott mezdgazdasagi termelés
dominancidjat?, és hogy a terméfoldet elsdsorban drucikknek tekintsék?,
az élelem-6nrendelkezés megvaldsithatésdga érdekében siirgeti az
Eurdpai Uni6 K6zds Agrarpolitikajanak ujragondoldsat (Czagény 2009:
28) és azt, hogy az élelmezés kérdéskorét a Kereskedelmi Vilagszervezet
(WTO) helyett az ENSZ Elelmezési Alapja (FAO) szabalyozza® (Czagany
2009: 28). A magyar politikai rendszer, benne a hazai élelmiszer-6nren-
delkezési mozgalommal, inkonzisztens volt. A globalizacikritika balol-
dali recepcidjahoz vagy le kellett volna valasztani arrél a neoliberalizmus
kritik4jat, ami nem lehetséges, vagy tjra kellett volna definidlni a balol-
dalisag tartalmat, szemben az erésen intézményesiilt, kiterjedt, a nyil-
vanossaghoz nagy hozzaféréssel rendelkez6, a magyar politikai baloldal
tengelyén monopolhelyzetben 1évé MSZP-vel (Mikecz 2016: 77). Ez
kiilénosen sok erdéforrast igényelt, és annak a veszélyét is magaban
hordozta, hogy a mozgalom elriasztja az ideoldgiai vitdkra kevésbé
fogékony tdmogatékat (Mikecz 2016: 77-78). A 2000-es évek z&ld moz-

20 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/forum-elelmiszer-onrendelkezesrol/ (Letdltve:
2021.04.28)

21 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/forum-elelmiszer-onrendelkezesrol/ (Letdltve:
2021.04.28.)

22 Interneten: https://www.google.com/url?g=http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/
nemzetkozi-tanacskozast-tartottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol&sa=D&sour-
ce=editors&ust=1619916916544000&usg=A0OvVaw2byZCLLPtb-_IEC-ixvWOn (Le-
toltve: 2021.04.28.)

23 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letoltve: 2021.04.28.)

24 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letoltve: 2021.04.28.)

25 Interneten: http://www.elotisza.hu/hirek/2011/09/20/nemzetkozi-tanacskozast-tar-
tottak-az-elelmiszer-onrendelkezesrol (Letdltve: 2021.04.28.)
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galmi kozege az élelem-6nrendelkezést a globalis intézményi és szaba-
lyozési kérnyezet megvaltoztatdsan keresztiil tartotta megvaldsithatonak
és kevéssé reflektalt a szélesebb korti tarsadalom mindennapi kihivasa-
ira, a n6k és mas marginalizalt csoportok valdsagara.

A Szévetség az E16 Tiszaért 2006-ban jétt 1étre, a székhelye Nagy-
kort lett, ezzel teriiletileg lefedve a Tisza és mellékfolydinak arterét.?
A Szovetség olyan gazdalkoddsi mintdkat kivan elterjeszteni, melyek
megvalésitjdk ember és folyé fenntarthaté egytittélését: a tdjak adott-
sagainak megfelelnek, az élet gazdag valtozatossagat gyarapitjdk és a
tajban é16 emberek boldogulésat segitik el6.”” Az egyesiilet érdekkép-
viseletet folytat(ott) a tdjgazdalkodas feltételeiért és a kistermelSkért. s
Akistermel8k érdekképviseletét 2014-t8] dtvette a SZOVET tagjai dltal
alapitott Kislépték Egyesiilet. A Kislépték Egyesiilet (Kisléptékd Ter-
mékel64lliték és Szolgéltaték Orszégos Erdekképviseletének Egyesii-
lete) célja ,a kdrnyezetkiméld, a tajak adottsagaihoz illeszked 1éptékii
gazdalkod4si formak, tovabba az ezekhez kapcsolddé helyi feldolgozasi,
értékesitési rendszerek, rovid értékesitési lancok elterjedésének, a
kapcsol4dé szolgéltatasok fejlesztésének 6szténzése a jogszabélyrend-
szer észszerusitésével és a helyi termeldk, szolgaltatok piacra jutdsa-
nak elésegitésével”.? A SZOVET tudomédnyos munkat és ismeretter-
jesztéstis végez az artéri tdjgazdalkodas megvaldsulasanak érdekében.*°
Ezenkivill piacépitéssel timogatja a Tisza és mellékfoly6inak drterében
é16 kistermel6k megélhetését.™

Az egyik legaktivabb globalizacidkritikus szervezet a Greenpeace,
,2watchdog” jellegli szervezet. A Greenpeace a globalis klimavaltozast,
a vetémagok ellenérzését, a GMO és peszticid-mentességet, és a
fogyasztovédelmet tematizalta. A t6bbi globalizacidkritikus szerve-
zethez képest gyakrabban jelent meg latvanyos tiintetésekkel, de ezek
sok esetben nem csatlakoztak a hazai politikai tigyekhez, hanem

26 Interneten: http://www.elotisza.hu/magunkrol/2011/05/01/szovetseg-az-elo-tisza-
ert-egyesulet-szovet (Letoltve: 2021.04.28.)

27 Interneten: http://www.elotisza.hu/magunkrol/2011/05/01/szovetseg-az-elo-tisza-
ert-egyesulet-szovet (Letoltve: 2021.04.28.)

28 Interneten: http://elotiszaert.hu/rolunk/ (Letoltve: 2021.04.28.)
29 Interneten: https://kisleptek.hu/tevekenysegunk/ (Letoltve: 2021.04.28.)
30 Interneten: http://elotiszaert.hu/rolunk/ (Letdltve: 2021.04.28.)
31 Interneten: http://elotiszaert.hu/rolunk/ (Letdltve: 2021.04.28.)
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kévették a nemzetkdzi szervezet profiljat, kampényait (Mikecz 2016).
Mivel az NCA és NEA alapokbdl nem finanszirozhatéak a watchdog
tipust tevékenységek, a kiilfoldi donor és fejlesztd szervezetek és EU-s
alapok meghatarozéak a professzionalis munkatarsakkal mikodé
érdekvéds, feliigyeld szervezetek szdméara (Mikecz 2016: 52).

A2000-es évek masodik felét6l kezdve szamos dtalakuldson ment
keresztiil a hazai z6ld mozgalmi tér. A részben a 2008-as pénziigyi és
gazdasagi valsag hatdsara megvaldsuld, holisztikus és rendszerkri-
tikus karakterjegyei ekkor kezdtek kibontakozni, ahol a (1) klima-
valsag, a (2) tdrsadalmi valsag, és a (3) gazdasagi valsag egyiittesen
hata zold gondolkod4s alakulasara. A tirsadalmi egyenl6tlenségekre
kevésbé érzékeny, a 2000-es évekre jellemzé zold nézetek az inter-
jukbél is kiolvashatéak (BLO2). Egyre inkabb kezdett elterjedni a
kornyezeti igazsagossag koncepciéja a z6ld mozgalom berkein beliil,
mely a kornyezeti fenntarthatdsig és a tdrsadalmi igazsagossag
egylittes fontossdgat hangsulyozza.

2006-ban indult Kardos Etelka, Baji Béla, Szalai Zita, Kulcsar
Balazs és masok vezetésével egy informélis permakultiras halézat
(Magyar Permakulttira Szévetség), ami 2016-ban orszagos egyesiiletté
és érdekképviseleti ernyévé alakult Magyar Permakultira Egyesiilet
(MAPER) néven. A permakultira a kérnyezeti fenntarthatésag és a
tarsadalmi igazsdgossag egyiittes fontossagat hangsulyozza, a per-
makultiirds szemlélet az emberek védelme, a F6ld védelme és az
igazsagos elosztés etikai alapelvek koré szervezddik, miksdésében a
részvételi demokraciat alkalmazza. Az egyesiilet céljaa permakultira
gyakorldsan til annak aktiv terjesztése az oktatasi, kutatasi, tervezési,
forditéi, online és tdrsadalmi munkacsoportok kozremtikodésével. A
MAPER stratégiai partnere a MagH4z 2012-ben j6tt létre Fehér Judit
és masok kozremiikodésével. A Maghdz Kozosségi Halézat a Mezo-
gazdasagi Sokféleségért (Maghaz) Magyarorszag elsé kézosségi
magbankja. Célja, hogy kiilonboz6 eszkézokkel tegyen a hazai agro-
biodiverzitds megorzéséért, elsédleges kiildetésének tekinti azon
szervezetek és maganszemélyek osszekapcsolasat, akik a kultirno-
vények sokféleségének megérzésén és bovitésén munkilkodnak a
Kérpat-medencében.*?

32 Interneten: https://maghaz.hu/rolunk/a-maghaz-celjai, (Letdltve: 2021.04.28.)
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AVédegylet az Energiaklubbal 2009-t6] beszélgetéseket szervezett
az elsésorban néket és gyermekeket stjté energiaszegénységrol
onkormdanyzatokkal és civil szervezetekkel, a hitranyos helyzetii
csoportok kérnyezeti problémaira hivva fel a figyelmet®. Kérnyezeti
igazsagossaggal expliciten foglalkozé els6 projektjiitk 2010-ben ért
véget, amelyben a természet- és tirsadalomtudomanyos megkdzelités
egyarant jelen volt. A klimavalsagot azért fontos a kdrnyezeti igazsa-
gossag fel6l megkozeliteni, mert a természeti er6forrasok, mint a tiszta
talaj, viz vagy leveg6 nagy hatassal vannak az emberek egészségére is.
Ugyanakkor ezen eréforrasok megsziinése, illetve mar sziikossé valasa
is fontos szerepet jatszik az 4j jarvanyok kialakuldsdban. A természe-
tes él6helyek zsugorodasa hozzajarul a betegségek konnyebb terjedé-
séhez, az ember és vadallat, vagy vadéllat és haziallat taldlkozasok
gyakorisagahoz, ahogy a COVID jarvany esetében is tortént>. Tovabba
a jarvanyok terjedése vilagit rd igazan a kornyezeti valsag tarsadalmi
hatdsaira, mely legf6képpen a nemek kozotti egyenl6tlenségekben
nyilvanul meg, amik egy jarvany sordn altalaban csak tovabb stlyos-
bodnak (Manzo és Minello 2020): a kijarasi korlatozasok kovetkezté-
ben elszenvedett csalddon beliili erdszak, a tivmunka és otthoni
gondozasi feladatok kozotti egyensulyozas, a ndk tilsilya a jarvany
sujtotta szektorokban, mint az egészségiigy, a gyermek- és idésgon-
dozas, a kereskedelem vagy akar a fizetetlen hdzimunka tertiletén.

A kornyezeti igazsadgossag szempontrendszerét leginkabb az
agrodkoldgiai szemléletméd foglalja magdban, amely az élelmi-
szer-rendszerek kornyezeti, tdrsadalmi, és gazdasagi aspektusait is
vizsgdlja. Szerte a vildgon sajatitjdk el vidéki nék az agrookolégiai
megkozelitést, javitva ezzel kozosségeik jovjén. Az agrodkoldgia
hosszu tavon fenntarthaté gyakorlatokat hirdet, amely magdban
foglalja a kozosség- és vidékfejlesztést, az alternativ értéklancok
eszkoztarat, vagy a természetes folyamatokat tAmogatd mezdgazdasagi
technikdkat. Tarsadalmi mozgalomként a mezégazdasag sokféleségét,

33 Interneten: https://greenfo.hu/hir/kornyezeti-igazsagossag-az-elso-tanulsa-
gok_1290495938/ (Letdltve: 2021.05.22.)

34 Interneten: https://www.google.com/url?g=https://grain.org/en/article/
6437-new-research-suggests-industrial-livestock-not-wet-markets-might-be-ori-
gin-of-covid-19&sa=D&source=editors&ust=1619536993176 000&usg=AOvVaw13rK __
dubl5rFx-CgEgFJvk (Letdltés ideje: 2021.04.28.)

244



HERSTORY KOLLEKTIVA

valamint a tdrsadalmi és kornyezeti igazsdgossagot tartja szem el6tt,
osszességében a vidéki megélhetés szempontjainak javitasaért kiizd*.
Lényege, hogy a monokulttirara épiilé nagyiizemi gazdalkodas (miit-
ragyak, novényvédd szerek hasznilata) helyett olyan alternativ
megoldasokat keressen, amelyek a kistermel$ gazddk jolétét és
autondmidjat biztositja, sokféleséget és rezilienciat teremt, és a helyi
kozosségeket kiszolgalé kisléptékli gazdalkodas fenntarthaté médjait
mozditja el6*. A néi gazdalkoddk és a kérnyezetvédd nék is élen
jarnak az élelemhez vald jogért és a bolygénk védelméért folytatott
harcban. Mig a monokultiras konvencionalis gazdasagokat tilnyo-
morészt férfiak vezetik, és idejik nagy részét eladasra szdnt nové-
nyekbe fektetik, a n6k sokkal nagyobb aranyban vannak jelen az
alternativ kezdeményezésekben. A mindennapi élet kockazatat az
alapjan is csokkentik, hogy milyen eltéré novekedési idészaku és
felhaszndlasi célt novényeket termesztenek, olyanokat, mint példaul
a téli zoldségek.

Az agrookolégiai megkozelités magyarorszagi megjelenése az
MTVSZ (MTVSZ 2015), a Védegylet (Védegylet 2018) és az ESSRG
munkdjanak kdszonhetd. A 6. eurdpai ,Let’s Liberate Diversity!”
(Szabaditsuk ki/fol a sokféleséget!) mezdgazdasagi sokféleségrédl sz616
féorumot a Védegylet és az ESSRG kozosen szervezte meg Magyaror-
szagon 2011-ben. A taldlkozé kézponti témai kozé tartozott a névényi
sokféleség megdrzése, fenntarthaté hasznalata és ezek fejlesztésével
kapcsolatban a mezdgazdasdgi termel6k jogai, melyeket az ENSZ
Elelmezési és Mezbgazdaségi Szervezete (FAO) élelmezési és mez6-
gazdasagi célti névényi génforrasokrél sz616 nemzetkozi egyezményé-
ben elismertek 2001-ben. A magyarorszagi taldlkozé célja a tapaszta-
lat- és tudascsere volt, a meglévé eurdpai kezdeményezések kozott,
tovabba a gazdalkoddk és a nagykozonség tijékoztatisa a mezégazda-
sagi bioldgiai sokféleséggel kapcsolatos aktudlis kérdésekkel kapcso-
latban, illetve hogy 6sztondzze a kozép-kelet eurdpai régié szerepldit,
hogy megosszdk terepi ismereteiket és aktivabban részt vegyenek a
nemzetkozi folyamatokban. A férumon tébb szdz résztvevd volt

35 Interneten: http://xn--vdegylet-bla.hu/wp-content/uploads/2019/06/BOND_-Agroe-
cology-Summary_VDG_31052019_hu.pdf (Let6ltés ideje: 2021.04.28.)

36 Interneten: https://mtvsz.hu/dynamic/agrookologia_kiadvany.pdf (Letoltés ideje:
2021.04.28))
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Magyarorszagrél és Eurépabdl, killonosen gazdalkoddk, kertészek,
vetomag el6alliték, pékek és mezdgazdasagi eredetti termékek feldol-
gozdi, bioldgiai sokféleséggel és kapcsolédé témakkal foglalkozé
kutatdk, civil tarsadalmi szervezetek, allattenyésztok és a génbankok
képvisel6i, valamint informalis halézatok és helyi kozosségek is. Az
esemény kulcsfontossigu volt nemcsak az eurépai élelem-6nrendel-
kezés mozgalmanak, de a hazainak még inkébb, mivel szdmos egytitt-
mukodés és 1j kezdeményezés sziiletett ennek hatdsira, melyek a mai
napig tovabb élnek (pl. Maghdz, Pipacs Pékség stb.) és viszik tovdbb
ennek a szellemiségét.”” A Védegylet és az ESSRG 2019-ben szervezte
meg az elsé magyarorszagi Agrodkoldgia konferenciat, melyet egy
muhelymunka kévetett, aminek keretein beliil a résztvevd szervezetek
elkezdték lerakni a Magyarorszagi Agrookoldgia Halézat alapjait.®®

Az élelem-6nrendelkezés mdédszerei jellemzden varosi terekben
a Kozosség Altal TAmogatott mezdgazdasag, a bevasarlékozosségek,
kozosségi kertek és balkonkertek, mig vidéki terekben inkabb a
kiskerti élelemtermelés.

A Kozosség Altal TAmogatott Mezdgazdéalkodas (Kozosségi Gaz-
délkodas, Community Supported Agriculture, CSA) soran egy gazdal-
kodé és vasarléi alkotnak kozosséget, kolesonosen elkotelezik magu-
kat az egytttmikodés mellett, hogy igy segitsék egymast. A hosszi
tava egyiittmikodés eredményeképpen a termeldk biztos megélhe-
téshez jutnak, a fogyasztdk pedig megbizhaté helyrdl szarmazé, jé
mindségl, egészséges, helyi élelmiszert kapnak.** A hagyoményos
élelmiszer-értékesités alternativdjaként az értékesités helyett a
fogyasztékat vonjak be a gazdasag fenntartisiba. Magyarorszagra a
modszert Matthew Hayes biodinamikus kertész hozta be az 1990-es
években (Hayes és Milankovics 2001). A kezdeményezést eleinte a KTI
fogadta be. A késébbi CSA kozosségek vezetdinek egy része is a KTI-s
egyetemi tanulmdnyaik sordn tudott megismerkednia médszer elmé-
letével és gyakorlatéval (Dezsény et al. 2013). A Tudatos Vasarlék

37 Interneten: http://actjust.ceu.edu/sites/default/files/field_attachment/event/node-
19062/lets-liberate-diversity-leaflet-eng.pdf, (Letoltés ideje: 2021.04.28.)

38 Az Agrodkologiai Halézat megalakuldsardl 1asd: Balogh et al. ebben a Fordu-
lat-szamban.

39 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/tema/kozossegi-mezogazdalkodas/ (Letoltés
ideje: 2021.04.28.)
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Egyesiilete kozosségi mezogazdalkodds programjanak koordinatora,
az URGENCI (a kdzdsségi mez8gazdalkodas nemzetkdzi halzata)
oktatasi referense, Perényi Zséfia is a KTT hallgatdja volt. A Kozosségi
Mezégazdalkodast mozgalmi, halézatos formaban jelenleg is a Tudatos
Vasarlok Egyesiilete fogja 6ssze, 2013-ban utmutatd fiizetet készitettek
a kozosségi mezbgazdasiggal kapcsolatos legfontosabb jogi tudniva-
16krél.*° Honlapjuk szerint a halézatnak jelenleg 15 tagk6zossége van
és 2020-ban tébb mint 1000 embert lattak el*. A k6zosségi mezdgaz-
déalkodas egy korlatja, hogy megnovekszik a megvasarolt élelem fel-
dolgozésanak ideje mint példdul a f8zés és befézés (MKO0O0), amit a
csalddon belil lathatatlan munkaként jellemzdéen nék latnak el.

Az élelem-6nrendelkezés egy masik fontos médszere a bevasar-
16kézosségek. Ezekbdl orszagszerte szdmtalan alakult, tébbnyire helyi
kozosségek aktiv tagjai, gyakorta helyben szervez6d6 nok és anydk
hozték 1étre*?, ahogyan ez az interjuinkbél is kideriilt (GIO1, GI02).
A bevasarlokozosségek halézatosodasi folyamatanak koordinaciéjat
a Nyiregyhdazi Kosar K6zosség vallalta fel, és immar 50 koriili kozos-
ség a tagja*®. A hdlézatosodas fontos eszkoze, hogy egy olyan szoftvert
fejlesztettek ki, melyet a tagk6z6sségek a sajat munkajuk konnyitésére
és akozosség szervezésére tudnak hatékonyan hasznalni. Jellemzéen
nagyobb varosokban éri meg bevasarlé kozosséget szervezni, ezérta
bevasarlékozosségek altal biztositott helyi/6koldgiai gazdalkodasbél
szadrmazd élelem a kisebb varosokban, falvakban nem hozzaférheté.
A bevasarlé kozosségek korlatja tovabba, hogy a CSA-hoz hasonléan
egy stabil jévedelem szitkséges ahhoz, hogy a fizetéshez mérten
aranyaiban dragabb élelmet meg tudja fizetnia csaldd, amiaz alacso-
nyabb jovedelmiiek szdmara nem hozzaférhetd.

Az élelem-6nrendelkezés fontos és a vidéki lakossdg szdmara
elérheté médszerének szamit a kiskerti élelemtermelés is, amelyhez
tudast tobbek kozott a Magyar Permakultira Egyesiilet, a Kislépték

40 Interneten: https://issuu.com/tudatosvasarlok/docs/jogi_ismeretek_a_kozos-
segi_mezogazd (Letoltés ideje: 2021.04.28.)

41 Interneten: https://tudatosvasarlo.hu/kozossegi-mezogazdalkodas/hazai-kozosse-
gi-gazdasagok/ (Let6ltés ideje: 2021.04.28.)

42 Interneten: http://kornyezettudatoselet.hu/minden-ami-bio/bevasarlo-kozossegek
(Letoltés ideje: 2021.05.23.)

43 Interneten: https://kosarkozosseg.hu/terkep/ (Letoltés ideje: 2021.05.23.)
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Egyesiilet és a MagH4z Kozosségi Hal6zat rendezvényein lehet sze-
rezni. A kiskerti élelemtermelés korlatja egyrészrél, hogy a haztar-
tasok lakhat4suk feltételeinek megteremtése érdekében eladésodnak
és emiatt idejiik jelentds részét fizetett munkaval toltik, nem marad
idejuk a kiskerti élelemtermelésre. A kiskerti élelemtermelés masik
korlétja, hogy az gyakran a nékre harul lathatatlan munkaként.
Ahéztartasokon beliili egyenlébb munkamegosztas ezért elengedhe-
tetlen egy ndi szempontbdl is birhat6 kiskerti élelemtermeléshez.

4.2. NOI CIVIL SZERVEZODESEK ES HALOZATOK

Bar a magyar feminista mozgalom az 1900-as évek elejére nyulik
vissza (Acsady 2005), a rendszervalt4s utdn a 1990-es években kapott
Uj lendiiletet. Az 1990-es években megalakul6 néi civil szervezetek,
a Magyar Néi Alapitvdny (MONA, 1992-t81), N8k a Nékért Egyiitt az
Erészak Ellen (NANE, 1994-t6l), Veszprémi Nék Kerekasztala (1995-
t6l) nyoma4st gyakoroltak a csalddon beliili erészak szakpolitikai
szabalyoz4sat illetden a dontéshozékra (Krizsan és Roggeband 2018).
Morvai Krisztina (a 2002-t6l szélséjobboldali politikus) 1998-ban
megjelent Terror a csalddban cimt konyve volt az elsé magyar nyelven
irt konyv, ami a csalddon beliili er6szak tarsadalmi nemi vetiileteit
is kiemelte, azaz, hogy jellemzden férfiak bantalmaznak néket, és
részletesen dokumentélta a magyar birésagok hidnyossagait a nék
elleni erészak e formajanak hazai kezelésében (Harangi 1998, Krizsan
és Roggeband 2018). A kényv megjelenése lithatobba tette a nék elleni
erdszak témdjat a magyar kozbeszédben, és Morvai vezetésével
megalakult a N6i és Gyermekjogi Kutaté és Oktaté Kozpont Budapes-
ten, ami jogsegély szolgalatot nyujtott bantalmazott néknek és késébb
érdekérvényesitési funkciét is ellatott (Krizsan és Roggeband 2018).

A néjogi szervezetek erésédésén tul a rendszervaltés és az azt
kovet6 gazdasagi valsag jelentds kihivasok elé allitotta a magyar néket.
Magyarorszag, mas kelet-k6zép-eurdpai orszdgokhoz hasonléan a
kiilfsldi miikédétéke-alapt (FDI) befektetések vonzéasaval kivénta
kezelnia rendszervaltds kovetkeztében kialakulé jelentés gazdasagi
valsagot. A kilfoldi mikodétéke befektetéseknek koszonhetden
Magyarorsz4g ipari (fél)perifériaként integrdlédott a globdlis gazda-
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sag folyamataiba. Mindez azt jelentette, hogy a tarsadalmi reproduk-
cié (gyermekvéllalds, idésgondoz4s, hdztartdsi munka) terhei a
haztartasokra, elsésorban a nékre harultak - nem csak a gazdasagi
krizisek, hanem a fellendiilés idészakdban is. A szocidlis valsag
kezelése a visegradi orszagokban beépiilt az atmenet alkufolyamata-
iba (Bohle és Greskovits 2012). Ez Magyarorszagon a munkajukat
elveszt6 n6k kétharmadanak inaktivva valasat jelentette, és dllandé
bérjovedelem hidnydban az allami transzfereknek és a haztartds aktiv
keresdinek valé kiszolgaltatottsagot (Vajda 2014).

Mindeko6zben a 2000-es évekkel kezdédben a févarosi és vidéki
ndi civil szervezetek gombamédra kezdtek szaporodni (Milankovics
2013). Ezt az épitkezést nagyban segitették az EU-s el8csatlakozdsi
alapok, majd 2004 utédn az EU-s paly4zati forrasok (pl. HEFOP). 2001-
ben létrejott a MINOK Egyesiilet (Magyar Internetez3 Nk Egyesiilete),
2002-ben a g5dslléi REGINA (Region4lis Informaciék Néknek,
Anyéknak), és még szdmos mas olyan néi civil szervezet, amelyek a
hélézatosodas szervezésében nagy szerepet vallaltak (Csapé 2005).

2002 6szén tobb csalddon beliili erészak témajat érinté ugy is
eljutott a széleskdrli nyilvadnossdghoz (Safrany 2003). A néi civil
szervezetek a hdrom ndjogi kulcsszervezet** koordinaciéjaval ossze-
fogtak és 50 000 alairast gytjtottek a csaladon beliili erészak szigortibb
szabalyozasaért (Krizsdn és Roggeband 2018: 26). Két parlamenti
képviselé*® kozremiikodésével a koalicié elérte, hogy a parlament
targyalja a csalddon beliili erészak tém4jat, a parlament dontése
azonban a pénziigyi eréforrasok hozzarendelésének hidnyaban csak
szimbolikus volt (uo.).

A nészervezetek és anéi kezdeményezések tobbirdnyu halézato-
sodasba kezdtek. A budapesti és vidéki halézatok egymastdl elkiils-
niilten mtikédtek. 2003-ban megalakult a Magyar N6i Erdekérvénye-
sit6 Szovetség, amiaz European Women'’s Lobby magyar tagszervezete
lett. 2006-ban létrejott az Anyakozpontok Magyarorszagi Halézata,
amibelépett a nemzetkozi Mother Centers International Network for
Empowerment Centers (MINE Mother) Hélézatba. 2009-ben jott létre
a Régidk N6hélézata (REGNET) (Mildnkovics 2013).

44 No6i és Gyermekjogi Kutaté és Oktaté Kozpont, a NANE és a Habeas Corpus
Working Group (HCWG, a késdébbi Patent)
45 A liberélis Eérsi Matyas és a szocialista Vadai Agnes kézremiikodésével.

249



FODUAT 29

Az EU-s csatlakozas és Magyarorszag szocialista-liberalis kor-
manyainak ellenére 2004 és 2010 kozott nem jutott elére a csaladon
beliili er8szak szakpolitikai szabdlyozdsdnak iigye (Krizsin és Rog-
geband 2018: 26). A ndjogi szervezeteket szisztematikusan kihagytdk
Magyarorszag korményai a csalddon beliili erészak szakpolitikajat
érintd dontéshozatalbdl (uo.).

A 2008-as pénziigyi és gazdasagi valsag megrengette a magyar
haztartasok, beleértve a magyar nék életkérillményeit. A bérmunka
lehet6ségeinek és az abbdl szarmazd jovedelmek csokkenése, tovdbba
az allami transzferek visszavagasa miatt ismét a haztartdsok repro-
dukcids terhei novekedtek. A valsag utdni kilabalds - ipari félperifé-
ria-helyzetiink megszildrdit4sa - az 4llam és a (globélis) téke kozotti
kiilénalkukra, a munkavallalék romld, mind kiszolgaltatottabb pozi-
cidjara, a t6ke addterheinek csokkentésére és joléti-szocidlis rendsze-
rek tovabbi sziikitésére épiilt, tovibb mélyitve a haztartasok kozotti,
illetve az azokon beliili egyenlétlenségeket (Czirfusz et al. 2019).
Egészében véve, a n6k munkerdapiaci hatranyai gyarapodtak a rend-
szervaltas 6ta, egyes csoportjaik - a kisgyermekesek, a kisteleptilése-
ken él6k, iskolazatlanok, az 6tven éven feliiliek, a romak - kifejezetten
rossz helyzetbe keriiltek. A 25-39 éves korosztaly viseli a gyerekneve-
1és terheit, ami rontja munkavéllaldsi és érdekérvényesitési esélyeiket,
az Otven felettieket érint6 diszkrimindacid, illetve a korai nyugdijazas
bebetonozza helyiiket a hdztartas és az ingyen munka vildgéba. Ez a
leterheltség mozgalmi mobilizalasuk elé is kihivasokat 4llit.

A 2008-as valsag utan Kelet-Eurépéaban, igy Magyarorszagon is
megrendiilt a nyugati tarsadalmakhoz valé nyugati tipust gazdasagi
fejlesztés illiziéjdba (Arrighi 1990) vetett tdbbé-kevésbé konszenzu-
sos hit (Csdnyi 2019: 125). Ebbdl a helyzetbdl leginkabb a jobboldali
erdk tudtak politikai t6két kovacsolni a konzervativ retorika radika-
lizalasaval és azzal, hogy megkérdéjelezték a nyugati demokratikus
mintdk moralis felsbbrendiiségét (uo.). A moralis politikai f6lény
fenntartasara, valamint a tdrsadalmi polarizaciét fokozé gazdasagpo-
litika szimbolikus kompenzécidjara a fennallé politikai rezsim sze-
repldi erds szimbolikus politiz4last folytatnak (Csanyi 2019: 126).
A szimbolikus teriiletek koziil kiemelt jelent6séggel bir a nemek tar-
sadalmi szerepének restauracidja, amik az antigenderizmus és az
altergenderizmus kifejezésekkel ragadhatéak meg (uo.). Az anti-gen-
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derizmus a Tarsadalmi nemek tanulménya mesterképzési szak 2018-
as ellehetetlenitésével tet6zott be. Az altergenderizmus keretein beliil
pedig a fennall¢ politikai rezsim egy parhuzamos néi civil szervezeti
intézményrendszert épit fel. Mig a kormany szimbolikus harcot
folytatott a liberalis (,nyugati” bekététtségil) civil szervezetek ellen,
2016-ban megalakult a Fiatal Csalddosok Klubjanak Egyesiilete
(FICSAK) és a Mindennapok N&i Szemmel Egyesiilet (NOISZEM), ,,azzal
a céllal, hogy nagyobb segitséget kapjanak a nék a csalddalapitashoz
és tdrsadalmi feladataik elldtdséhoz, érdekeik elldtdsdhoz* (Csdnyi
2019:128). Az egyesiiletek mar megalapitdsakor idvozslték a kormany
csaldd-politikajat és igéretet kaptak a korméanytél a timogatésra (uo.).

Akonzervativ politikai retorika elfedi a néket érint6 munkaers-
piaci korlatokat, és a tényt, hogy a kilencvenes évek 6ta a gyermek-
vallalds terheit a csaladokra héritja az 4llam, mikézben a munkaerd-
piac rugalmatlansaga - és a hidnyz6 szakpolitikai valaszok - rogzitik
anék kiszolgaltatott helyzetét (Vajda 2014, Szabé-Morvai 2017). Ezek
astrukturalis kényszerek a vidéken é16 nék esetében sokszor egymast
erdsitik: a munkavallalas lehetGségeinek besziikiilése, a foldtulajdon
koncentracidja, az 6nellatas lehet6ségeinek eltiinése, a helyi fiigg6ségi
rendszerek (kdzmunka, szocidlis juttatésok stb.), és a bezdrédas a
lokalitas, a haztartas altal meghatarozott életvilagokba kevés esélyt
ad andk szdmara, hogy tillépjenek ezeken és valtoztassanak életitkon
(Varadi 2013, 2015).

A budapesti, feminista nészervezetek (pl. NANE, MONA, Né&i
Erdek stb.) féleg az emberi jogi, nék elleni erészak, prostiticid,
egészség, és munkaerdpiaci témdakra fékuszéltak (Juhdsz 2014). A ndk
megélhetésének mindennapi kihivésait, a klimaiigyekkel és az éle-
lem-6nrendelkezéssel kapcsolatos témakat nem tematizaltak. A vidéki
szervezetek pedig kevés kivétellel nem targyaltak a feminista rend-
szerkritikai megkozelitéseket, sokkal inkabb a helyi tigyekre, gon-
doskodasi, munkaerdpiaci témékra fékuszaltak. Ugyanakkor szdmos
olyan vidékinéi szervezet és kozosség mikodott, akik élelmiszer-ko-
z0sségeket szerveztek, és ezeket inkabb a gondoskodési, kérnyezet-
védelmi és csalad-élelmezési keretben értelmezték. Ezekben a kez-
deményezésekben az élelem-onrendelkezést mint 6nmagaban fontos

46 Interneten: https://www.youtube.com/watch?v=GQCPfZPfAdo (Letdltve: 2019.05.01.)
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célt, dltaldban kevésbé tematizaltdk, valamint nem kapcsoldédtak a
z6ld mozgalomhoz (Mildnkovics 2013).

5. INTERJUELEMZES: NOI TAPASZTALATOK

A 27 interji egyenként 1-3 éra hosszu volt. A beszélék az életiik, az
élettorténetitk sokféle vetiiletérdl meséltek. Kirajzolddott, milyen volt
a kislanyok gyerekkora, a felnovés tapasztalatai, a parvalasztas, az
egyediilalld 1ét, az anyasdg, a gazdalkodds, a vidéki 1ét, a varosi 1ét, a
magany, a kapcsolatok, a karrier, a mozgalmi tevékenység, a gondos-
kodas - remények, traumak, 6romok, félelmek, realitdsok. Az egyéni
dilemmadk, életstratégidk és dontések szerkezete és késobb az azokkal
kapcsolatos tapasztaldsok, eredmények, csalédasok mind felmeriiltek.
Mivel nagyon sok 6ranyi torténetet hallgattunk meg, igy lehetdségiink
nyilt arra, hogy a benniik visszakdszéngd strukturalis ismétlddéseket
megérthessiik, a kollektiv néi megélés hangulatat atérezhessiik. Ez
alatt részben azt is értjiik, hogy a patriarchatus rendszerszintl struk-
tarai és a reproduktiv munkak tdrsadalmi nemi munkamegosztisa
milyen hatdssal vannak a n6k materidlis és érzelmi valésagara, ennek
mik az dltalanos megnyilvanuldsi formdi a sokszor nagyon kiillonb6z6
élethelyzetti és sorst nék torténeteiben. Kifejezetten érdekes, ottho-
nos, ismerds és megindit6 volt latni azt a pArhuzamos valésdgot, ami
a f6aramu zold és élelem-onrendelkezési életnarrativakhoz képest a
nék elmesélései alapjan rajzolédott ki a lelki szemeink eldtt. Az inter-
juknak rengeteg olyan tanulsaga van, ami messze talmutat ennek a
cikknek a keretein. Am ahogyan az egyik né mondta:

»Alényeg taldn az tényleg, hogy vegyiik észre magunkat a folyamatokban,
meg hogy tudni kell vdltozni. (...) Taldn mostanra eljutottunk oda, hogy
ennek az egésznek a kényszertiségét le tudjuk tenni.” (BLO4)

Az interjuk elemzését kozosségi, kollektiv folyamatban végeztiik.
Ennek az a médszere, hogy kivalasztunk 2-3 interjit, amit mindenki
meghallgat, majd egyiitt elemezziik 6ket. Ezzel azt is elérjiik, hogy a
HerStory koz6sség sokféle kort és a reproduktiv munkék terheiben
ki1l6nb6z6 médon érintett tagjai altal kiemelt fékuszok is lathatéva
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valnak, csakiigy, mint az egyes interji alanyok narrativai ltal kival-
tott érzelmi reakcidk. Ez 6nmagéaban is egy nagyon érdekes kutatdi
onreflektiv folyamat.

Az interjuk értékelését egyéni szinteken is végezziik, és errdl
még a késébbiek soran fogunk révid, kozérthetd nyelven irt posztokat
lehoznia honlapunkon. Amit jelen publikaciéban fontosnak tartunk
kiemelni, hogy az interjuk értékelése egy allandé és organikus folya-
mat, amelyben a kollektiva kozos dlldspontjai is fejlédnek, alakulnak,
formalédnak. Itt most azokat a szempontokat jelenitjilk meg, amit a
kollektiva a jelenlegi megértési szintjén hangositani szeretne.

5.1. Hierarchia a mozgalmi térben

A n6i-férfi hierarchidk kétféleképp is megmutatkoznak a mozgalmi
térben: egyrészt a mozgalom kifutdsara, masrészt a mozgalmon beliil
elhelyezkedd szerepl6k viszonyara is hatassal van. A z6ld mozgalmak
torténeti attekintése soran is megmutatkozott, hogy mig a férfi sze-
replok és korulottiik épiilé mozgalom legtobbszor a partosodés irdnyat
valasztotta, a néi szerepl6k inkabb az alternativ terek kialakitdsara
és a hdlézatosod6 mozgalmi dinamikékra helyezték a hangsulyt. Ezt
az els6 szempontot foglalja 6ssze egyik interjialanyunk is:

Az aktivistdskodds egy altruista dolognak van kikidltva, logikus is, hogy
nék csindljdk. A fénékok sokszor férfiak, a kitaldléi és a reprezentativ
szereplék... A nék az emberi jogi aktivizmusban vannak jelen, a férfiak
inkdbb a politikai aktivizmusban.” (RA04)

Ennek az alapvetd problematikdnak az egyik hozadéka, hogy a z6ld
mozgalom beliilrél nézve is , borzaszt6 értelmiségi, mindig minden a
fejekben kezdédik” (RAOL), ahelyett, hogy a mindennapi gyakorla-
tokra és tuddsra épitkezne. Mdsrészt, sok no tapasztalja, hogy a férfi
elnyomds az évek sordn bebetonozédott a mozgalmi hierarchiakba,
amitdl a generacidk eltérd hozzaallasa miatt is nehéz elmozdulni.

,»Mads helyeken tapasztaltam, hogy fiatal vdrosi né a vidéki kozosségben
totdl hiilyének van nézve - munkdsok, dregebb férfiak dltal az 6ko-moz-
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galomban, de mindenki dltal, az 6regebb nék meg azért [néznek hiilyének],
mert én még nem tapasztaltam meg azt a nagy szivatdst, amit 6k igen.”
(BLUOI1)

A 2000-es évekre jellemz6 érzéketlenség a tarsadalmi egyenlétlen-
ségek irdnt az 4j tipusi mozgalmakban kevésbé van jelen, és gyakran
kimondott célként jelenik meg a nemek kozotti egyenléség mozgal-
mon beliili érvényesitése. Ahogy egyik interjialanyunk foglalta 6ssze:

,az dkofalu mozgalom alapelvei, amit itthon nem szoktak emlegetni, abban
benne van a kultira épitése is, ahol a ndk tiszteletben vannak tartva, nem
vagyunk rasszistdk, satobbi, ezek nagyon nem alapvetéek Magyarorszdgon”
(BLUOI).

5.2. Hibrid életforma”

A vérosi léthez valé kot6dés, illetve a varosi létnek valé kiszolgalta-
tottsdg meghatdrozza a kikoltozék élményét. Férfiakét és nékét kii-
16nboz6képpen, sokszor az emlitett hierarchikus médon, a tradicio-
nalis nemi szerepek megerdsitésével. Két £6 problémakor rajzolédott
kia varostél val6 elszakadds kapcsan: az egyik az alapveté megélhe-
tés, a masik pedig a szocidlis, intellektualis kielégiilés kérdése. Ahhoz,
hogy belevégjon valaki egyéltaldn egy kikéltézésbe, (sziildi) hatszélre
(BLUO1) vagy 4ldozatokra van sziikség, amibe beletartozhat egy
belvarosi lakds cseréje egy falusi hazra (BPO1) vagy egy jol fizetd,
biztos, bejelentett a114s feladdsa (MKOL).

»Nagyon nehéz kivdltani egy vdrosi teljes munkaidds dlldst azzal, hogy
nekidllunk otthon gazddlkodni... Ha azt mondjuk, hogy oké, akkor most
feladjuk a munkdnkat és nekidllunk gazddlkodni akkor nagyon hosszii az
az dtmeneti id6 ami alatt valahogy anyagilag stabilnak kell lenni.” (MKO1)

Atmeneti segitségként egyes kozosségek ideiglenes lakhatést biztosi-
tanak a frissen kikéltdzéknek (BLUOL) azonban az ideiglenes lakbél
valé tovabblépéshez is 6ridsi befektetésre van szitkség. Fontos szem-
pont emellett a gyerekek igényeinek a figyelembevétele, amiben a
falusi iskolak mindsége kritikus pont (péld4ul BPO1), illetve, ahogy az
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egyik interjualany is fogalmaz: ,,van két gyerekem, akiknek mai igényei
vannak, amit nem lehet krumplival meg tojdssal kielégiteni” (RAOL).

Az anyagibiztonsdg megteremtése és a szellemi és kulturalis igények
biztositasa érdekében sokan egy hibrid életforma kialakitasaval prébal-
koznak (BLUO1, BPO1). Egy tdvmunka, ami kelld rugalmassagot tud
biztositani, megolddst nyujthat bizonyos életkérilmények kozott
(BLUO1). Azonban, ahol gyerek is van, ott sokkal nehezebb megoldani,
hogy mindkét sziilé tudjon a kerti teend6k mellett mést is dolgozni,
egyediilallé sziiléként pedig ez szinte lehetetlen. A tapasztalatokat az is
meghatdrozza, hogy milyen céllal (anyagi fenntartés, szellemi kielégii-
1és) és hany 6rdban szeretne a termelésen kiviil dolgozni:

,Mi paradox médon azért tudtunk kik6ltozni, mert a munkahelyiinktdl
mdr gy fiiggetlenek tudtunk lenni, hogy egy telefonrél vagy egy géprél el
tudom ldtni a munkdmat.”(BPO1) De ettél teljesen eltérd tapasztalds
ugyanugy megjelenik: ,,Onnantdl kezdve, hogy mind a ketten dolgoztunk,
ez a haldlos itélete volt az 6nelldté gazddlkoddsnak.” (MKO1).

Amikor pedig a termelést, a gyerekek és egyéb tényezok nem teszik
lehet6vé mindkét fél szdmadara, a kerten tuli munka fenntartdsata
hibrid megoldas tobb elbeszélés szerint is a né otthon maradédsaval és
a férfi ingdzasaval valésul meg:

,Ha csak a férjem dolgozik, 8, tiszta id6ben 10-12 6rdt tdavol van otthonrdl,
akkor utdna mdr nem tol bele annyi melGt otthon akdr a kertészkedésbe,
akdr a barmibe, vagy beletol a legsziikségesebbekben... Egyszeriien energia
nem maradt arra, hogy mondjuk iiltetésben, kapdldsban, vagy barmilyen
ilyesmiben besegitsen. Nekem meg ugye a gyerekek mellett egyediil, még
ha ott is voltam, ez olyan marha sok id6t meg energidt vett volna el, hogy
egyszertien nem birta el a csalddi logisztika.” (MKO1)

»Azis hozzdtartozik az igazsdghoz, hogy amikor mdr benne voltunk, akkor
rd kellett jonném, hogy nekem nagyon hidnyzik a szellemi tevékenység a
munkdban. Hosszil tavon frusztrdlt és elégedetlenné tett az, hogy baromi
sok munkdt beletolok, ahhoz képest viszonylag kevés a foghaté eredmény,
és teljesen tigy éreztem, hogy senki sincs, aki azt mondand, hogy: »Te ezt
most megcsindltad, te ebben egy értéket képviselsz, és ték j6, hogy ezt
csindlod!« Nem volt egy jé dllapot, féleg nem lelkileg.” (MKO1)
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»Az, amit nagyon sokan nehezen ldtnak be, vagy nehezen ismernek be, az,
hogyha valaki tényleg egy onelldté gazddlkoddsban van, az egy vdrosi
1éthez képest mindenképpen egy nagyon komoly életszinvonal-esés.” (MKO1)

Egy hibrid életforma tehat egyszerre lehet kihivas és lehetdség is, amit
nagyban meghatdroz a foldrajzi elhelyezkedés, csaladi dllapot, tarsa-
dalmi hattér és az egyéni igények. A gondoskoddsi és az onfenntartdsi
kotelezettségek és a kozdsségi élethez vald kapcsolédési vagy fontos
szerepet jatszik/motivaljak egy hibrid életforma kialakitasaban.

,»Meg ami jé lenne hosszii tdvon, hogy vidék és vdros kozott egy dramlds
legyen, és ne ellentét. (...) Mert a kettd egyiitt nagyon-nagyon gazdaggd
tesz.” (BPO1)

5.3. Gondoskodas és onfenntartas

Az egzisztencialis hattér és a gondoskodasi terhek tehat meghataroz-
zak, hogy mennyire tud valaki vidéken boldogulni.

A tobbség abban van, hogy elfogadja - még ha nincs is annyira jél benne
- elfogadja, hogy 6 neki ez a szerep jutott, hogy 6 a fédlldsi anya, aki otthon
van, és beledll ebbe és kihozza abbél, amit otthon tud, a legjobbat.” (MKO1)

Nem elhanyagolhaté az sem, hogy értelmiségi sziil6ként a gondosko-
das egyik indikétora a jénak itélt oktatas biztositdsa a gyerekek
szamdra, amit falusi kornyezetben sokkal nehezebb megadni.

»~Ami igy fdjé pont, hogy ma Magyarorszdgon vidéken ondlléan tanitani
mdr nem tudod nagyon a gyerekeket. Ezt nehéz volt megélni. A falusi isko-
lak tényleg borzalmasak. Mdrmint ahova nekiink sikeriilt ksltozni.” (BPO1)

,Azért is volt tudatos, mert latszik, hogy a vdrosban értelmiségiként nem

tudok olyan tartalmas életet adni nekik (gyerekeknek), amilyet szeretnék.”
(BPO1)

Jellemz6 dilemma, hogy akar parkapcsolatban, akar egyediil, akar
kozosségben hogyan lehet kialakitani egy gazdasagi és tarsadalmi
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szempontbdl is fenntarthaté életstratégiat. A férfival, vagy férfi nélkil
élés tobbféle szempontja is felmeriilt, elényck és hatranyok egyarant.

,Ha most én egyediil élnék és csak ezeket csindlndm, akkor nem tudndm
fizetni a szdmldimat.” (FJO1)

»Igazdbdl anyagi biztonsdgban azért érzem magam, mert van a pdrom.
Tehdt ebbdl én igy most nem élnék meg. Amig egyediil voltam, nagyon sokat

”

segitett az, hogy megkerestek szakmai szervezetek...” (FJO1)

A ndéi életkozosségek kialakitdsa irdnti igény is megfogalmazddott
egyes interjik soran.

,Es hdt azért gyakran ez felmeriil, hogy hdt hogy is mondjam, széval
vannak ilyen néi kozdsségek, ahol konnyebben megértésre taldlunk. Széval
amikor nem azt érzed, hogy te hiizol mindent, hanem van kivel ezt vinni.
Viccesen a lanyok azt szoktdk mondani, hogy mikor koltoziink dssze bizo-
nyos nékkel. Es most kimondottan gazddlkoddsi szempontbél. Hogy tok jé
néi gazdasdgokat lehetne létrehozni, mert sokkal kénnyebben kommuni-
kdlunk ezekkel a nékkel megértési szempontbdl. Es igen, néha hiilyeség,
hogy ezt folteszi az ember, hogy miért van sziikség ezekben a rendszerekben
a férfiakra, ami ték bénasdg, mert hogy juthatunk ide?” (NE02)

Az 6nfenntartdson, anyagi nehézségeken és feladatmegosztason tul
az elmaganyosodést és a falusi k6zosségekhez val6 kapcsolédast is
befolyasolja az hogy milyen csaladi allapottal vag bele valaki a gaz-
dalkodésba, prébal vidéken onfenntartd életet kezdeni. Masik oldal-
rél viszont pont egy tdmogatd, egalitarius elképzelésekkel rendelkezd
kozosség képes a gondoskodasi terhek megosztisaval csokkenteni az
ilyen tipusu kiszolgéltatottsagot.

5.4. EImaganyosodas és kdzdsségteremtés
Az interjukbdl tehat hatarozottan kirajzolédott, hogy az ismeretlen

kozosségi lét biztonsagérzetet adhat a kikoltozott néknek, megtart-
hatja az egyéni élethelyzetben Gket.
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»Azt gondoltam, magdnyos miivész vagyok, de aztdn kideriilt, létezik olyan
kéz6sség, amiben j6l érezhetem magam.” (BLUO1)

Lvanveszély, hogy az ember buborékba keriil, és akkor csak azt ldtja, amit
ldtni szeretne, és az egyébként tok j6. De aztdn a buborékon kiviil érhetnek
meglepetések. Prébdlok egyenstilyt tartani. Nincs idém felszines kapcso-
léddsokra, értékesnek tartom az idémet, olyanokkal t6ltém, akiket én is
értékelek. Ez a csaldd és a kozdsség. A biztonsdgos kozosség magabiztos-
sdgot ad, és jo tudni, hogy van egy kdzeg, ahol meghallgatnak. Ez sok
embernek nincs meg. Tudatosan azért prébdlok kilépni a buborékbdl, hi-
vatalban vagy akdrhol.” (BLUO1)

»Egy kulcspontja az énelldtdsnak és a vidékre koltozésnek, hogy legyen
egy kozeg, ami befogad és akivel egyiitt miikddsz... Nagyon nehéz egyediil
csindlni.” (RAO4).

»Avdrosban is minden ott van a kizeledben és mégis itt, a faluban sokkal
tsbbet mozdulok ki ezekre a programokra.” (BLUO1)

»Amit itt maguknak kiskozésségileg teremtenek - menedék. Itt tudatosan
épiilt bele tigy, hogy ne egyediil legyen oszlopos tag. Nehéz lenne tovdabblépni
innen.” (BLO1)

Az elmaganyosodas feloldédik a k6zosségi létben, mikozben a helyi
hatalmi viszonyok, a gazdasagi helyzet Gjabb korlatokat emelnek a
kikoltozo6 nok elé.

»Ez mar kicsit falupolitika, az kudarc volt, hogy amikor mi kikéltoz-
tiink ugye, és elkezdtiink a koz6sségbe benne lenni, akkor nagyon sok
mindent prébaltunk, én 6sszedobtam egy kérust, és nekem 20 né jott
énekelni minden héten és az megint egy nagyon nagy sikerélmény
volt, amikor a csirketelepen dolgozé Evi azt mondja, hogy én azért
rohanok pénteken haza, hogy egyiitt énekelhessiink, és lass csodat,
mindenbdl politika van, ugye a liberalisok mertek valamit csinalni és
télen mar nem kaptuk meg a termet. Es akkor elészor nalunk egy
kicsit, de te is tudod hogy egy tiszta szobdban 20 né nem tud egytitt
énekelni, és a Balazs volt a kérusvezetd. Ezeket mddszeresen elnyirtak.
illetve volt t&bb civil kezdeményezés, ezeket elnyirjak.” (BPO1)
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»Ezek a kozosségek [6kofalvak] egy id6 utdn annyira bezdrnak, hogy
senkit nem engednek be a kdzdsségbe, illetve itt egy id6 utdn mindig
az asszimil4ciét [tdAmogatjék] [...|M4srészrél anyagilag is ezek a k-
z6sségek mar olyan megfizethetetlen telek és haz dron mikodnek,
ami megint nem a mi utunk volt.” (BPO1)

5.5. N&i legitimitas vidéken

T6bb vidéken é16 interjualany szdmolt be arrdl, hogy néként milyen
hatranyos megkiilonboztetések érik. Ezt egyediilall és férfival é16
nék is emlitik. Fizikai atrocitdsokrdl, kéretlen kdzeledésekrdl beszél-
nek, de arrdl is, hogy egyes vidéki szakemberek nem hajlandéak
nokkel széba sem 4llni. Jellemz6 az is, hogy a nének a parkapcsolatan
beliil is kiizdenie kell a sajat jogaiért, anyagi autonémiajaért és moz-
géasteréért.

»Amikor elkezdenek piszkalni, meg udvarolni, akkor igy elé kell
venni a kis bicskat, és azt kell mondani, hogy »kiéntém a beledet,
hogyha nem mész innen hatrébb két méterre«. Tehat, hogy nem
ehhez vagy szokva kulturalisan. De muszaj megtanulni, mert abbdl
nem értenek, hogy »kérlek szépen, az intim hatdraimat ne lépd at,
mert fogalma nincs, hogy ez mit jelent.” (RA02)

»A nék falun még mindig prédaszertiek... (...) A vdrosban, mivel ott
nyitottabbak az utcék stb., illetve nincs ilyen behatolni tudds az intim
szféréba, hiszen z4rod a kaput, itt meg ugye nem zarod.” (BPO1)

Az tény, hogy egyediil n6ként nem mernék egy baranyai faluba kikoltozni.”
(BPO1)

»Nagyon érdekes ezen a fertdlyon néként boldogulni. Tehdt, hogy igy az
dcs nem volt hajlandé velem széba dllni, hanem van egy ismerdsom, a Zoli.
0 tdrgyalt a Misi bdval. En flhivom Zolit, hogy figyelj, a vihar leverte a
cserepeket, le kéne cserélni, meg kéne négy kiipcserép. O folhivia Misi bdcsit,
aztdn visszahiv, mit mondott Misi bdcsi, mert Misi bdcsi nem hajlandé
velem beszélni, mert én egy né vagyok. Es akkor igy oké, az ott egy elég
akut probléma volt, konkrétan levitte a tet6t a vihar, és azt tigy meg kellett
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rapid médon csindlni. (...) Es elég sok ilyen ember van itt a kornyéken, aki
nével nem hajlandé tdrgyalni. (...) Egy nd itt ne akarjon megbizdst leadni.”
(RAO2)

»Amit ldtok, hogy akkor érdemes, ha bombabiztos a pdrkapcsolatod. Tehdt
akkor nagyon jé. De azt is ldtom, amikor nem miikédik a pdrkapcsolat,
akkor az egész nem miikadik, és ez igy cstinya, mert nem lehet eldre ki-
mondani meg szerencse is kell, de nagyon tudatosan kell és mind a kett6-
nek kell akarnia. Mert itt azért nagyon egymdsra vagyunk utalva. Itt
azért, ha kidél egy fa, ha elromlik a barmi, nekiink is mindent magunknak
kell csindlni.” (BPO1)

»Anbiszerepbdl, ha egy kicsit rd akarok erre térni, akkor azért azt latom
a bardtndéimen is, hogy rendesen meg kell kiizdeniink a férjeink ellenében,
a nagy liberdlisok ellenében, hogy mehessiink iigy dolgozni. Mert ugye
mindig mi maradunk hdtulra, nekik van egy nagyon nagyon inspirativ
karrierjiik. Altaldban bevdllaltuk a gyereket a nagy szerelembdl, meg hdt
imddjuk csindlni, de mondjuk értelmiségi néként azért az ember mindig
akar valami mdst, és mindig azt élem meg, amikor kiilféldén vagyunk,
hogy a kintieknek ez kdnnyebb.” (BP01)

5.6. Strukturdlis korlatok vidéken

Akik vidéken é16 néként kilépnek sajat haztartasuk, kisgazdasaguk
keretei koziil, és az élelem-onrendelkezés tigyét kozosségépitéssel,
ugyanakkor a lokalitdson tlmutaté programmal (pl. mintagazdasig
mikédtetésével, tudds-4taddssal) viszik elére, mindennapi életitkben
folyamatosan uitkoztek/iitkoznek a rdjuk telepedd piaci és allami
intézményekkel, és az azok miikodését alakité hatalmi viszonyokkal.
Térténeteikben féllelhet az dllamszocializmus, majd a piac (neoli-
beralis) intézményei, illetve az 6nelldtasra és a (polanyista értelemben
vett) reciprocitésra épiil8 gazdasagi modellek kozotti fesziiltség/ri-
valizdlds, a kettd kozotti navigalds a mindennapokban.

Azok szdmara, akik ezt az utat vélasztottak, a nagyiizemi gaz-
dalkodasrdl a nyolcvanas évek végén kibontakozé szakmai vitak,
illetve a rendszervaltast kovetd szabalyozasi-intézményi atalakitdsok
meghatdrozéak voltak, lehet8séget (és municiét) adtak a kisérlete-
zésre:
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,-..arendszervdltds utdni évek kegyelmi id6szak volt... mindenki mindenre
nyitott volt, és természetes volt, hogy mi dolgokba belevdgunk” (NEO3).

Ugyanakkor az élelemtermelés privatizacids és liberalizaciés 1épések
eredményeként dtrendezddé keretei - a kiilfoldi élelmiszer-kereske-
delmi ldncok névekvd stlya a fogyasztasban és a termelési folyamat
alakitdsdban, a feldolgozdipari kapacitdsok sziikiilése és a térségi
vertikumok szétesése, az tizemi keretek és a tulajdonviszonyok at-
rendez8dése az agrarszektorban (Fertd és Fogarasi 2007, Nagy 2014)
- kezdett6l megnehezitették a csaladi, illetve kozosségi eréforrasokat
mobiliz4l6 alternativ gazdalkodasi formak és technolégidk beveze-
tését. Ez j6l megragadhaté a f6ldhoz jutds konfliktusaiban, amelyek
osszekapcsolddtak a foldhasznalat koncentracidjanak dsszetett folya-
mataival, és az ezt tdmogat6 (szak)politikai lépésekkel (Kovach 2016).
A kérpétlas és a privatizacié elsé hulldiméanak szelekciés mechaniz-
musait (ami tébb szdzezer f6 kilépéshez vezetett az 4gazathdl) inter-
jupartnereink is megtapasztaltdk:

,mi csak vissza akartuk szerezni a tanydt és foldet, hogy gazddlkodjunk...
de nagyon nehéz volt, mert részardny-tulajdonosként sokkal dragdban
jutottunk f6ldhéz [mint a kdrpétldsi jegyekkel rendelkezdk]. Csak ma-
gunkra és a csalddra szdmithattunk” (NEOL).

A koncentréciés folyamatok (a gazdélkoddék szaménak drasztikus
csokkenése és a nagytizemi keretek kozott muvelt teriiletek gyors
névekedése), a foldarak emelkedése, kiilsé tulajdonosok megjelenése
(Kovach 2018, Csurg et al. 2016) a j6l miikéds, jelentds (téke)felhal-
mozasi potencidllal rendelkezé 6kogazdasagokat is nyomas ala he-
lyezte, ellehetetlenitette.

»Magyarorszdgon alig néhdny ember kezébe keriiltek a termdfoldek, és
errél nagyon nem szeretik, ha bdrki beszél... mi is valésziniileg ennek
lettiink az dldozatai, a hdttérben privatizdcids spekuldcidk dlltak” (BLO2).

Tehat a rendszervaltas utan atalakuld szabalyozasi keretek, az unids
agrarpolitika mechanizmusai, az dgazati szerepl6k globalis integra-
16d4sa eredményeként a terméfold egyre értékesebb/egyre kevéshé
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hozzaférhetd 4ruként definidlédott, amellyel szemben (alternativa-
ként) jelennek meg az 6kolégiai és kdzdsségi szempontokat kdzép-
pontba allité szervezdédések:

»A nemzetkozi mozgalom alapelve leirja, hogy mit kell tenni a vdlsdg ellen
ami van, én ezenkiviil nem akarok mdst csindlni, erre tudatosan figyelek,
csak olyat, ami 6koldgiai, és ebbdl is van béven munka. Elvezem, hogy van
egy keret, nem az, hogy mindent el kell vdllalnom, mert kapitalizmus van
és sok pénzt akarunk, hanem csak olyat csindlok, ami beleillik ebbe, és
nyugodtan fekszem le”. (BLUOL1)

Szerepiik tehat tilmutat a gazdalkoddason, térténeteikben a foldhasz-
nalat, az élelemtermelés, az 6kolégiai gazdalkodas elvalaszthatatlanul
osszekapcsolddik a helyi kozosségek épitésével, megtartasaval. Ennek
fontossagara vilagitanak rd a vidéki tdrsadalom polarizaciéjardl, a
helyi kozosségek szétesésérdl, az ezeket atszovo patrénus-kliens vi-
szonyokrél vészjelzéseket kiildé tanulményok (pl. Keller et al. 2016,
Kovai 2016, Virag 2010).

A kifejezetten tdrsadalmi nemekhez kéthet6 strukturalis kény-
szerek (Czirfusz 2019) is tetten érheték a vidékre koltdz6, onellatésra
berendezked6 ndk életvilagaiban is. Ennek fontos dsszetevéje a
munkapiac miikédése, egyrészt a rugalmas munkavégzés (tavmunka,
részmunkaidé) korl4tai és a n8k korlatozott lehetdségei vidéken:

»Hama Magyarorszdgon azt mondom, hogy 2-3 éraban akarok dolgozni,
akkor azt mondjdk, hogy hogy képzeli. Hat hogyhogy hogy képzelem? Hdt
elég okos vagyok, tigy képzelem... Mi paradox médon azért tudtunk kikol-
tézni [falura], mert a munkahelyiinkt8l mdr igy fiiggetlenek tudtunk
lenni, hogy egy telefonrél vagy egy géprdl el tudom ldtni a munkdmat.”
(BPOI1)

Mé4srészt a valtassal (kiksltozéssel) anyagi terhek jarnak, és az éle-
lemtermelésbe fektetett munka relative leértékelédott:

»Nagyon nehéz kivdltani egy vdrosi teljes munkaidds dlldst azzal, hogy

nekidllunk otthon gazddlkodni... Ha azt mondjuk, hogy oké, akkor most
feladjuk a munkdnkat és nekidllunk gazddlkodni, akkor nagyon hosszii az
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az dtmeneti idé, ami alatt valahogy anyagilag stabilnak kell lenni.”
(MKo1)

A vidéki onellaté-gazdalkodsé életvilagban tobb szempontbdl is korla-
tozé tényez6ként jelentkezik a kozszolgaltatasok rendszereinek le-
épiilése. A falvakban elérhetd intézmények (elsésorban az oktatés)
romlé szinvonala (Zolnay 2020, Nagy et al. 2015) elsésorban a nékre
rak plusz (l4thatatlan) terheket, a j6léti dllam struktirainak leépiilése
pedig a haztartasok jovedelem-termeld kapacitdsara gyakorol nyomast:

,Havi szintti probléma volt az a tipikus szendvicsgenerdcids probléma,
hogy latjuk azt, hogy mennyire bizonytalan a nyugdijrendszer, tolni kéne
a pénzt az el6takarékossdgba, hogy nekiink legyen; rengeteg probléma van
az egészségiiggyel, tehdt tolni kéne a megtakaritdst abba is, hogy magd-
niiton legyen keret arra, ha valami gdz van, akkor ezt ki tudjuk csengetni.”
(MKO1).

Végiil az otthonteremtéshez k6t8d4 strukturalis kényszerek (az in-
gatlanpiaci folyamatok, a vidéki terek leértékel6dése, mobilitasi
korlatok) is megjelennek mindennapjaikban (Vincze 2019).

»Azt tudtuk, hogy ma Magyarorszdgon tigy otthagyni egy belvdrosi lakdst,
hogy azt cserélem le egy vidékire, az nagyon-nagyon veszélyes.” (BPO1)

Mindez meghatdrozza munkapiaci, csalddon beliili statuszukat, de
helyi kozosségekbe torténd illeszkedésiiket: napi gyakorlataikat és
terveiket is.

5.7 Interjuk 0sszegzése

Az interjualanyok egy része tudatos és reflektiv 4llitdsokat fogalma-
zott meg a vidéki élettel kapcsolatosan. A pénzkereseti lehetdségek,
a szellemi igények kielégitésének, a megfeleld oktatasi lehetdségek-
nek, az élelemtermelés feltételeinek hidnyai, a nék fizikai biztonsa-
ganak és tarsadalmi legitimitdsanak, a megfeleld kozszolgaltatisok-
nak (péld4ul iskola, 6voda, tdmegkdzlekedési rendszerek) a hidnya

263



FODUAT 29

egyarant megfogalmazésra keriiltek. Ezekben a dimenzidkban olyan
pozitiv tapasztalatokrdl és stratégiakrol, amelyek a tdrsadalom min-
den tagja szamdra hozzaférhet6ek lennének, és a nék teljes élethosz-
szara vonatkoztathatéak lennének, egyetlen interjiialany sem szamolt
be (RA02, RAO1, MKO1, BLUO1, MK04, MKO03).

Héarom vidéken é16 interjialany szdmolt be arrél, hogy elégedett
lenne a helyzetével, ebbdl egy nének nincs gyereke. Koziilitk egyik
sem termel élelmet elad4sra (BPOI1, FJO1, NEO3).

Az élelem-onrendelkezésben aktivan részt vallalé, nem rend-
szerkritikai keretben gondolkodé nék t6bb esetben egzisztencialista
vagy spiritudlis magyarazatokkal irtdk le a sajat korilményeiket,
céljaikat, nehézségeiket (GI01, GI02). Az egyik CSA kézdsség vezetdie
nem is véllalta az interjat, mivel sajit magat ,gyerekfuvarosnak” irta
le, akinek nincs is ideje a kozosségi mezdgazdalkodassal foglalkozni,
sem interjutadni. Egy masik CSA vezetdje, fiatal, hAromgyerekes anya
kiégésrél, 6sszeroppanasrél, undorrél szdmolt be (BLO3). Egy mésik
haromgyerekes anya, korabban 6kofalulakd, csalddjaval kalfoldre
koltozott, mert elmonddsa szerint ha ott maradnak az ékofaluban,
akkor ténkrement volna a hdzassaguk (MKO1). Egy kézépkort, nagy
gazdasidgban termeld, gyerekrol és idés rokonrdl is gondoskodé né
szamolt be fizikai kimertltségrdl, testi tulterheltségrol és az rege-
déssel kapcsolatos fizikai korlatokrél a termeléssel kapcsolatosan
(MKO2).

Osszességében elmondhaté, hogy a féaramu zéld mozgalom, az
élelem-onrendelkezés mozgalom narrativaibél és a hagyomanyos néi
életpalyaval kapcsolatban egyetlen interjialany sem szdmolt be
sikerekrol és elégedettségrol. Sokkal inkabb a kimeriiltség, , hajszolt-
s&g”, kiégés kertilt fékuszba (BLO4).

6. OSSZEGZES ES KONKLUZIO

A rendszervaltas utdni budapesti kézponti z6ld mozgalom jellemzden
konzervativ értékeken és genderfelfogasokon alapult, kevéssé kom-
munikalt a néi civil szervezetekkel. A konzervativ értékek taptalajin
fejlédtek az élelem-onrendelkezéssel kapcsolatos mainstream narra-
tivak, definici6k és kovetelések is, melyek ezaltal nem is reflektaltak
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andk, a gondoskoddk, a csaladok élelmezéséért elsddlegesen felelds-
séget vallalok valésdgara, igényeire, sziikségleteire, lehetdségeire.

Ezzel pairhuzamosan ugyanakkor - elsésorban vidéken, és alap-
vetden a helyi n6k, anyak koordinéacidjaval és nagyaranyu részvéte-
1ével - az élelem-onrendelkezésnek massziv helyi, valédi és materi-
4lis strukttraialakultak ki (GI01, GI02 interjuk). Ilyenek pl. a CSA és
bevasarlé kozosségek, a kistermel6k/6stermeldk helyi vallalkozasai
és értékesitési kozosségei. Azon szereplék munkéjanak az eredménye,
amelyek nem, vagy csak nagyon kicsit vettek részt a szakpolitikai
szintl z6ld-mozgalmi dialégusban. Alldspontunk szerint ezek a
halézatok helyi szinten, gyakran a mozgalmi centrumtdl tavol, mar-
kans tdrsadalmi valtozast generdlnak és eldmozditjak a vidéki éle-
lem-6nrendelkezés modelljét. Az, hogy ezt a mozgalmi centrumok
nem latjak, nem hangositjak, nem ismerik el, és nem integraljdk a
szakpolitikai szinti kovetelések megfogalmazdsaba egyrészt sajna-
latos hidnyossagok. Masrészt ezzel épp a patriarchatus néket elnyomé
és a n6i ingyen-munkat kizsdkmanyolé struktarait erésitik, nem
kovetelve pl. azokat a szocidlis intézkedéseket, amikre éppen a gon-
doskodasi terheik miatt a néknek nagy sziiksége van. Mindezek miatt,
és annak érdekében, hogy tarsadalmi erét tudjanak ezek a helyi
kezdeményezések felmutatni az élelem-6nrendelkezés tigyének
eléremozditasdban, sziitkséges a kozos fellépésiik és az integracidjuk
egy koézos (6kofeminista) mozgalmi térbe.

6.2 A HerStory kollektiva jovéképe

A HerStory a z6ld, a né-, a szolidaritasi mozgalom és a gondoskodasi
kérdések osszeéréseit vizsgalja tarsadalomkritikai, politikai kolégiai
és feminista megkozelitéssel. Killon figyelmet fordit azokra a folya-
matokra, ahol a n6k elnyomésa és a természeti kornyezet kizsakma-
nyoldsa egyre nagyobb méreteket 6lt a t6kés gazdasag fejlédésével, és
egyre elnyomébba valik a tarsadalmi reprodukcié gyakorlataival,
amelyek képvisel6i hagyomanyosan mindig is a nék voltak. A néi
tapasztalatok osszegzésével és felértékelésével a HerStory a z6ld
mozgalmi térbe a tarsadalmi egyenlétlenségekrdl valé gondolkodast
és az olykor lathatatlan szereplék meglatasait hozza be, mikézben a
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rendszerkritikus mozgalmi szervez8dés kérében az kofeminista
szemléletet szeretné erdsiteni.

A HerStory kollektiva identitdsa nem kiforrott, hiszen az 4j
iranyokat a csoporthoz énkéntesen csatlakozé, aktivan tevékenykedd
tagok hatdrozzak meg. Emellett az interjuizas soran volt lehetdségiink
beszélgetni a HerStory tervezett tevékenységérdl. Tébb alkalommal
felmeriilt, hogy a csoport hianypétld, kritikai ckofeminista szemlé-
lettel 4titatott eseményeket szervezhet és kutatdsokat kezdeményez-
het a kortdrs mozgalmi térben. Az interjukbdl kiolvashaté, hogy a
tarsadalomkritikai térben kevés a természet és tdrsadalom 9sszeéré-
sére reflektdl aktivista szervezddés.

»Rendszerkritikus gondolkoddként azt gondolom, hogy méltatlanul
alulreprezentdlt az élelmezés és az agrdrium a tdrsadalomtudomdnyos
akadémidban. Ez egy elfeledett téma (RA02).”

,Bdrki aki teljesen azonosul egy témdval, né, és érzelmileg beledgyazédik
és magdénak érzi, annak megjon hozzd az ereje, batorsdga, székincse és
mindene ahhoz, hogy ezt meg tudja védeni, és itt jon be a néiség. Es azt
latom, hogy a természetvédelemben a ndk ilyen szempontbél hatékonyab-
ban tudnak mitkddni (BLO1).”

6.3. A HerStory kollektiva céljai és ajanlasai

« Kiilonbo6z6 tarsadalmi csoportok és egyének bevonasa a HerS-
tory munkdjaba ideoldégiai és szakmai elvarasok nélkil. Ezt
azért tartjuk fontosnak, hogy minél sokszintibb legyen a
kozosség és minél tobbféle szempont, nézépont és figyelembe
veendd paraméter lathatéva valjon és képviselve legyen az
érintettek részérol.

« Olyanko6zosségi szolgdltatasok és képzések nyujtasa, melyeken
keresztiil a nok szélesebb koréhez tudunk eljutni és szamukra
egy megerdsitd, feminista szempontbdl tudatos és tdmogaté
teret biztositani.

« Tovabbi interjuk készitése és kiszerelése kozérthetd nyelven:
blogposzt, képregény, vided és egyéb kreativ formaban. Olyan
révid és kozérthetd szoéveges és vizualis tartalmak terjesztése,
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amelyek fontos iizeneteket kozvetitenek a kozosségi média
felhasznaléi felé.
» Kozosségi etikai kédex és innovativ kozosségi médszertanok
kidolgozasa, ami megkénnyiti a kozos munkat és szervezodést.
» Feminista 6kok6zosségek, autondém gondoskodéd kozosségek
inditasa, azok induldsanak és eré6s6désének szakmai segitése.
» Egytittmiikodés szervezetekkel, onszervez6dé korokkel, moz-
galmi kezdeményezésekkel.
» Bekapcsolédas a nemzetkozi 6kofeminista halézatokba.
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